Science ouverte en
bibliotheque
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Parler le langage des chercheurs pour adapter ses services
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1.Faire de |la science vs. ouvrir la science ?
2.La science ouverte dans tous ses états
3.Politiques actuelles et débats en cours
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1.Les bibliotheques font de la science ouverte
sans le savoir

2.Intégrer les nouveaux enjeux de la science
ouverte dans ses pratiques professionnelles

3.Se former et accompagner les usagers
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1- Faire de |la science vs.
uvrir la science ?

Science ouverte et ecosysteme de |la recherche



Comment fait-on de la science
aujourd’hui ?



Publier

Reviewer

Soumettre

Extrait de Paul
Thirion, L'open
science, une
révolution au
service de
I'innovation, 2015
[en ligne]


https://www.slideshare.net/liegecreative/lopen-science-une-rvolution-au-service-de-linnovation-par-paul-thirion-liege-creative-050315?qid=362f6a09-81db-4935-89d6-425ac410e4a3&v=&b=&from_search=13
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L'étape de I'édition au sein de la démarche de
recherche  recherche

l'acces

»>

* la question de recherche
la recherche documentaire
les hypothéses

le travaj expérimental

LI

la rédaction

la veille informationnelle * |e guide des auteurs

* les sources * |a structure des documents
* les documents * lalisibilité, la clarté, le style
* ['état de l'art *+ |a précision
* |es citations
La }
. communication ,
la diffusion le processus éditorial

»

+
»>
+

URFIST
de Paris

Ecole nationale
les chartes

les bases de données
les moteurs de recherch
les médias sociaux

les dépdts en libre accés

SCIEI‘It |f|que * [|'éditeur scientifique
* le comité de rédaction

+ |'évaluation par les pairs

la publication
*  limprimé

* le document électronique
* |a littérature grise

I'édition
+ [|'éditeur
+  l'auto-édition Pochet, 2017
* les revues en libre accés B

Source : B. Pochet, Comprendre et maitriser la littérature scientifique, 2018, Gembloux, Presses
agronomiques de Gembloux (en ligne https://orbi.uliege.be/handle/2268/186181).



https://orbi.uliege.be/handle/2268/186181

La notion de
« projet de
recherche »

Parcours Master 1 "Communication, Information et (nouveaux) Médias (C.I.M.)
et Magistere Communication Interculturelle de I'Inalco (Mag-C2I)

Diapositive reproduite avec I'aimable autorisation de 'auteur (source)

Projet de recherche :
d  D’une maniere simple et générale, un projet de recherche est un « entreprise
intellectuelle » qui vise, par exemple :
1. arépondre a une question, un probléme, une incertitude ;

2. aapporter des preuves ou des « nouvelles évidences » sur une
hypothése, une position, ... controverse (a « démontrer » quelque chose) ;

3. a ouvrir/rouvrir le debat sur un « fait », une problématique, une
certitude théorique, ...

4. a apporter des solutions de nature pratique, technique, professionnelle,

5. a explorer des nouveaux domaines de connaissance, de nouveaux
« horizons de sens ».

© Peter Stockinger — Paris, INALCO 2016 - 2017


https://hal.archives-ouvertes.fr/cel-01369076

Pour en savoir plus

Introduction

La littérature scientifique

Le processus d'édition

La notoriété des publications scientifiques

Les circuits traditionnels de publication et de diffusion

Le libre accés

Les outils de recherche diinformation

La recherche documentaire

La sélection des sources

L'accés aux documents

La critique des sources

La veille informationnelle

 La gestiondes documené

La rédactlpn d'un document scientifique
édaction d'un article scientifique

,Lagnanun des sources
" Bi u:graﬁhle
Bennard Index
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http://infolit.be/CoMLiS/
http://www.sudoc.fr/175855242

Le 48 3ge de |la science : |a science
des données ?

e Science classique : empirique (décrire
les phénomenes naturels)

e XXe siecle : essor de la science
théorique (modélisation)

* Ces dernieres décennies : science
computationnelle (simulations

g TR
; P ; R A

The
FOURTH
PARADIGM

complexes) S ——
e Science actuelle : data-driven science TTIANA LD A
a partir de donnees collectees par des Sucinerie Scnfic Doy
instru ments tOUJourS plus puissa nts d’Amérique, Microsoft Research.

ou generées par simulation.
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Nouveaux enjeux
en sclence
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Une crise éditoriale ?




Publier |la science :
bref historique

Evaluer la
science

XVlle-XVllle : Sociétés
savantes, discussions en
assemblée, comptes-rendus
et mémoires

Echanges
interpersonnels,
correspondances

Communiquer
la science

Enregistrer
Certifier
Disséminer
Conserver

Institutionnalisation

de larel

.1665 :
Philosophical
Transactions et
Journal des
Scavans

Dérives bibliométriques et évaluation
guantitative de la science

ecture par les
pairs

1950 : croissance
exponentielle du

nombre de revues
1850 : presque un

millier de revues

1750 : une
douzaine de
revues (+
ouvrages) .1920'5 :
disparition
() ou rachat de
XIXe : nombreuses

multiplication  maisons
des maisons d’édition
d’édition

2016 : plus de
117 000 revues
scientifiques

1950’s :
concentration des
maisons d’édition
en multinationales

Vendre la
science




Publier la science : bref historique

 Echanges interpersonnels et correspondances

» XVlle siecle : naissance des sociétés savantes et des
périodiques scientifiques (1665 : Journal des Scavans (FR) et
Philosophical Transactions of the Royal Society (UK))

* XVllle-XIXe : multiplication des revues savantes, qui deviennent
le principal biais de communication des résultats scientifiques
grace a l'institutionnalisation du peer review

e XlXe : apparition de maisons d’édition spécialisées (Masson :
1804, Wiley : 1807, Springer-Verlag : 1842, Dunod : 1876,
Elsevier : 1880)

* Mi-XXe : concentration et forte croissance
de l'activité scientifique et de I'industrie de
I’édition scientifique (for profit)

Il
N o !
\

* Années 1960 : croissance exponentielle du /
nombre de revues scientifiques, hausse du \\/
prix des abonnements vs. baisse des colts

de production (délocalisations, nouvelles // /r \

' _technologies du numérique)
‘ de Paris
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M des chartes 16

PSL%
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Evolution du nombre de revues
savantes
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e

Figure 1. Nombre de nouvelles revues savantes, selon 'année de création, 1665-2015. Encadré : Détail présentant les années
1980-2015.

Source : Vincent Lariviére, « Croissance des revues savantes : de la connaissance... et du bruit », in
Découvrir magazine, n° 12,2017 [en ligne]
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https://www.acfas.ca/publications/decouvrir/2017/12/croissance-revues-savantes-entre-bruit-connaissances

A quoi sont censées servir les
publications scientifiques ?

1. Enregistrement

2. Certification P

Scholarly Publishing and
Scholarly Communication

3. Dissémination
4. Conservation
5. (Evaluation ?)

Rapport de la Commission Européenne : Future of Scholarly
Publishing and Scholarly Communication, janvier 2019 [en ligne]

' URFIST
m 1Y de Paris
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https://publications.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/464477b3-2559-11e9-8d04-01aa75ed71a1/language-en

Remise en question scientifigue

e Limites du processus de relecture par les pairs
* Long
e Opaque (problemes d’intégrité scientifique)

* Les indicateurs liés aux revues scientifiques biaisent
I"évaluation de la recherche
|| faut publier dans des revues prestigieuses
 Modifie les pratiques de recherche et de rédaction

e A-t-on encore vraiment besoin des éditeurs ?
 Mise en page des articles : role croissant de l'auteur

e Dissémination et conservation : se résume a héberger
des PDF et a profiter de I'essor d’internet ?

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



Les limites de la relecture par les
palIrs

* Processus tres long
e Parfois de mauvaise qualité

* Problemes d’intégrité scientifique
e Fraude
e Chantage a la citation
e Censure injustifiée ou vol d’idées
* Conflits d'interéts vocess goes sdewaye, 2013 en lgne).

e Ratés « de bonne foi »
 Difficile de trouver les relecteurs adéquats
* Difficile de juger certaines découvertes

C OPE

- ! _— »  Voir D.F. Horrobin, « The Philosophical Basis of Peer Review and the Suppression
oy 4 h@l dc paris of Innovation », JAMA, 1990.
R 0



https://jamanetwork.com/journals/jama/article-abstract/380984
https://publicationethics.org/news/when-peer-review-process-goes-sideways

Une évaluation de |la recherche biaisée

THE EVOLUTION OF RCADEMIA

AU o
P : Sﬂ FJOURMNALS jc,’::ggg
uBLl O
PAAYSE
FEFDSH PERISH % :{m“_
/ PERISH

SOUICe  facebook.comfpedromics

Voir aussi F. Aggeri, « Lobsession
de la productivité et la fabrique
du chercheur publiant », Le
Libellio d’Aegis, 2016 (en ligne).
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Ipag : les secrets d'une progression “fulgurante”
en recherche

Piled Higher and Deeper by Jorge Cham

Academic Guilt

Source

Les derniers billets

mbat d'actualite

° Tous les billets

e D DUT BUT 5 0% de bacs
L\JFRSTAPSd Mans dans une
situation intenable:

bt égalite, fraternite. un

GRAD STUDENTS / POSTDOCS: PROFE‘E&ORE.

title:

- UVE ONLY WRITTEN M 'Vw“‘i,L IVE ONLY BEEN
OhE JOURNAL { NEED TO : AUTHOR ON 16 JOURNAL mem
ARTICLE THIS YEAR. IMPROVE! ARTICLES THIS YEAR. &RkD STUDENTS

NP PosTRoCS!

iTam -

W, 'PH'DC.CH“JICS COM

: "Academic Guilt” - originally published 5/21/2014

www.phdcomics.com

Source


https://halshs.archives-ouvertes.fr/halshs-01368023/document
http://phdcomics.com/comics/archive.php?comicid=1710
https://www.facebook.com/pedromics/
https://www.letudiant.fr/educpros/enquetes/ipag-les-secrets-d-une-progression-fulgurante-en-recherche.html

A-t-on encore vraiment
besoin des editeurs ?

& oPeEN ACCESS E PEER-REVIEWED

RESEARCH ARTICLE 0 1
Save Citation

Scientific sinkhole: The pernicious price of formatting

Allana G. LeBlanc E. Joel D. Barnes, Travis J. Saunders, Mark S. Tremblay, Jean-Philippe Chaput 113:33 Slllre

Published: September 26, 2019 o https://doi_org/10.1371/journal.pone 0223116

‘ [F= =]

A.G. LeBlanc et al., « Scientific sinkhole: The pernicious price of formatting »,
PLOS ONE, 2019 (en ligne).

THE SCHOLARLY

°
kltchem ABOUT  ARCHIVES COLLECTIONS v CHEFS PODCAST

Whart's Hor and Cooking In Scholarly Publishing

What Do Researchers Want from Publishers?
An Interview with Dr Milka Kostic

By ALICE MEADOWS | OCT 30, 2019 | 22 COMMENTS

URFIST A. Meadows, « What Do Researchers Want from Publishers? An
waxe Interview with Dr Milka Kostic », The Scholarly Kitchen, 2019 (en ligne).


https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0223116
https://scholarlykitchen.sspnet.org/2019/10/30/what-do-researchers-want-from-publishers-an-interview-with-dr-milka-kostic/

Remise en question économique

A PHD Tales from the Road www.phdcomics.com

T SOUHDS OUTEASEOUS,

Lt =as et la - b IS PRESENTATION, TiMO CANDDLY BUT SLENTIETE WLL Do

e Les chercheurs wacaverpee, ver [ E Rt AT S At SCmETe WAL o
THRECTOR, TIMO MARRAY. : @ e TO BE PUBLICHED.

VOLUNTEER SCIENTISTS
REVEW M FOR Us
FOR FREE...

travaillent
gratuitement
pour les éditeurs

WE CAN CHARGE

% i WHATEVER WE WANT, M5
ESGENTIALLY A MONOPOLY,
%@ i | :
} ¥ by i w :.,;:‘ ¥
7z Bt N

* Les revues sont i Yoo
des bien non- : CEAE
Concu rrentiels Jorg_eC-ha "Nature vs. Science, pt. 2, PHDComics (7/17/2009)

e Le colt de production diminuent drastiquement avec
les nouvelles technologies et I'internationalisation du

marché

» Mais les grands éditeurs sont

des entreprises a but lucratif... .


http://phdcomics.com/comics/archive.php?comicid=1200

Un chiffre daffaires de 8,3 milliards € pour RELX (Elsevier) en

2017

Antoine Oury - 16.02.2018 | Edition - Les maisons - chiffre d'affaires RELX Elsevier - RELX Elsevier - RELX revenus 2017

Tweet =

RELX, ex-Elsevier, parmi les plus importants groupes éditoriaux du monde,
ne connait pas la crise : son rapport annuel pour 2017 annonce un chiffre
d'affaires de 8,395 milliards €, en hausse de 4 %, et des bénéfices de 2,6
milliards €. Si le géant de I'édition académique et de I'organisation
d'événements s'inquiéte d'une tendance de la recherche a proner I'accés
ouvert, ses résultats économiques restent stables année aprés année.

v "
ScionceDifuct | o amls

Elsevier, désormais connu sous le nom RELX (ActualLitté, CC BY SA 2.0)

Voir aussi le communiqué de presse
d’Elsevier sur ses résultats 2018

' URFIST
m 1Y de Paris
EF B fcole nationale
des chartes
PSL%

Données financiéres RELX

Chiffre d'affaires (millions EUR)

8 400

T 800
T 200
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Marge opérationelle (36)
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234 . I

2014 2015 2016 2017 2018

Résultat net
(millions EUR)
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1750
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1250
voo [

2014 2015 2016 2017 2018

Rentabilité financiére (%)
a0

T0

[+
. I
40...

2014 2015 2016 2017 2018

200

A. Oury, « Un chiffre d’affaires de 8,3 milliards € pour RELX (Elsevier) en 2017 », Actualitté, 2018 (en ligne).

Trésor et équi. de trésor
(millions EUR)

2014 2015 2016 2017 2018

Ratio dette nette/FP (%)

2014 2015 2016 2017 2018

Source : site Les Echos / Investir, 17 décembre 2019

24


https://www.actualitte.com/article/monde-edition/un-chiffre-d-affaires-de-8-3-milliards-pour-relx-elsevier-en-2017/87344
https://investir.lesechos.fr/cours/donnees-financieres-action-relx,xams,ren,gb00b2b0dg97,isin.html

rop c'est trop ?

Triple paiement :
» Salaires des chercheurs financés sur fonds publics
e Abonnements des bibliotheques aux revues
» Parfois payer les éditeurs pour publier dans leurs revues

Augmentation des tarifs = contraintes budgétaires de plus en plus fortes
pour les établissements d’ESR

80 000 000 €

70 000 000 £
60 000 000 £

— Quvrages imprimés - .
50 000 000 € 2002-2014 :

Ebooks e Les dépenses de documentation

40 000 000 £ Périodiques imprimés i ]
—— Revues électroniques et électronique augmentent de

30 000 000 € bases de données en ligne 457,6%

20 000 000 € 74 TOTAL * Mais les dépenses consacrées
X revues imprimées n

10 000 000 € aux revues imprimées ne

~ baissent que de 53,5%

0€ T T
2002 2004 2006

| |
2008 2010 2012 2014

R, ! URFIST A
B v @l e pors Source: enquéte ADBU, 2014
ﬁ fcole natior
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http://adbu.fr/wp-content/uploads/2014/03/Enqu%C3%AAte_ADBU_2014.pdf




La fraude

biomédicale
en chiffres

En 2002, 3 247 chercheurs
ameéricains et britanniques
en sciences biomédicales,
en début et en milieu

de carriére, ont accepté de
remplir un questionnaire
leur demandant le type
d'inconduites qu'ils
avaient déja commises

ou vues commettre

par des collegues.
L'infographie de droite
montre que, si les grandes
fraudes sont relativement
rares, les comportements
fautifs sont trés répandus,
tant chez les débutants
que chez les chercheurs
confirmés.

nEeer W

& Ecole nationale
des chartes
PS| B

Inconduites reconnues par les chercheurs durant les trois

Chercheurs confirmés

derniéres années en 2002

Inconduite a I'égard des collégues,
étudiants ou sujets humains

Omettre de citer des données contredisant
ses propres résultats, ou utiliser des données
discutables en connaissance de cause

Changer son plan d'expérience
ou les résultats d'une étude
sous la pression d'un financeur

Publier les mémes résultats
dans plusieurs revues

Omettre ou ajouter indiment
un auteur dans un article publié

Dissimuler les détails de méthodologie
ou les résultats dans un article

Utiliser un plan d'expérience inadéquat

Exclure certaines observations que
I'on juge « aberrantes » sans avoir fixé
ce critére d'exclusion a priori

Ne pas tenir de cahier d'expérience

ou ne pas l'archiver correctement

Source : Nature, Martinson et al., 2005, cité par Y. Pigenet, « Fraude : mais que fait la recherche ? », CNRS Le journal, 2014 (en ligne).


https://lejournal.cnrs.fr/articles/fraude-mais-que-fait-la-recherche

Une crise de la reproductibilité

£
SVl
[masquer]

wikipipiA  Crise de la reproductibilité

L’encyclopédie libre

Cet article concerne un événement récent ou en cours.

Accueil . .
; X Ces informations peuvent manquer de recul, ne pas prendre en compte des

Portails thematiques @ développements récents ou changer & mesure que I'événement progresse. Le titre Iui-

Article au hasard méme peut &tre provisoire. W'hésitez pas 3 'améliorer en veillant 3 citer vos sources.

Contact La derniére modification de cette page a été faite le 6 mai 2019 a 00:48.

Towards ;
s DATA SCIENCE MACHINE LEARNING PROGRAMMING VISUALIZATION
Data Science

mardi 30 awvril 2019 par Dominigue Dupagne

Data Science’s Reproducibility Crisis

- Zach Scott [ Follow |
3 May 17, 2018 - 6 min read

La "crise de la reproductibilité"” fragilise la science

= EB3YouTube™ Rechercher Q

= fe munﬂt +2) Se connecter S'abonner

Is there a reproducibility crisis in science?
SCIENCES

L'intelligence artificielle n’échappe pas ala

crise de la reproductibilité

Cette crise, qui touche le coeur méme du processus scientifique, n’épargne nature video @
pas I'apprentissage automatique. Il y a urgence a garantir la fiabilité et la Ajoutée le 25 mai 2016

confiance des protocoles expérimentaux.

15918 vues iy 3328 §ls

Par David Larousserie - Publié le 25 février 2019 4 19h01
URFIST
m 1Y de Paris
& Eeole nationale
des chartes

PSL%


https://fr.wikipedia.org/wiki/Crise_de_la_reproductibilit%C3%A9
https://www.youtube.com/watch?v=j7K3s_vi_1Y
https://towardsdatascience.com/data-sciences-reproducibility-crisis-b87792d88513

Un intérét pour une science

participative

Les sciences participatives au
coeur de la recherche du futur ?

wo 1M

R V

Turfu Festival, « Les sciences participatives au coeur de

la recherche du futur ? », Usbek & Rica, 2018 (en ligne).

Citizen
Science

Innovation in
Open Science,
() Society and Policy

Edited by Susanne Hecker, Muki Haklay,
Anne Bowser, Zen Makuch,
Johannes Vogel and Aletta Bonn

‘UCLPRESS

S. Hecker et al., Citizen Science: Innovation in
Open Science, Society and Policy (en ligne).


https://microblogging.infodocs.eu/wp-content/uploads/2018/10/Citizen-Science.pdf
https://usbeketrica.com/article/sciences-participatives-recherches-futur

Organiser |a
recherche
en France




Deux conceptions de la science

« Aussi longtemps que chaque
scientifique continue de fournir le
meilleur apport dont il est capable, et
gue nul ne peut parfaire [...], nous
pouvons affirmer que l'exploration
scientifique sous la forme d’initiatives
indépendantes et autonomes est le

moyen le plus efficace de faire
progresser la science. A cela il convient
d’ajouter aussi que toute autorité qui
tenterait de centraliser la direction des
travaux des scientifiques aboutirait
pratiquement a stopper toute avancée
dans ce domaine »

M. Polanyi, « The Republic of science »,

Minerva, 1962 (en ligne).

' URFIST

m 1Y de Paris
EF B fcole nationale
PSL%

« [La stratégie nationale de recherche]
fixe les orientations prioritaires de
recherche de notre pays pour répondre
a dix défis sociétaux [...] et définit des
programmes d’actions sur cing
enjeux thématiques nécessitant des
actions coordonnées allant au-dela des
orientations prioritaires de recherche.
L'association de I'ensemble des
ministeres assure l'articulation de la
S.N.R. avec les différentes stratégies
nationales ayant un impact sur les
grandes orientations de la recherche
scientifique [...] et sur notre
développement industriel »

Ministere de I'Enseignement supérieur, de la
recherche et de I'innovation, 2015 (en ligne)

» Pour en savoir plus : J.-M. Roddaz, « Le financement de la recherche sur projets : pourquoi et comment ?
des chartes Lexemple des sciences humaines et sociales », Mélanges de la Casa de Veldzquez. Nouvelle série, 2017.


https://link.springer.com/article/10.1007/BF01101453
https://www.enseignementsup-recherche.gouv.fr/cid86688/strategie-nationale-de-recherche-france-europe-2020.html

Piloter |la recherche en France

e 2015-2020 : Stratégie nationale de recherche

e Naissance des alliances thématiques de recherche pour
coordonner les priorités de R&D, en adéquation avec les
politiques européennes notamment

e 2021 : Loi de programmation pluriannuelle de |la
recherche

e Vers une loi « ambitieuse, inégalitaire, vertueuse et
darwinienne » (d’apres A. Petit, nov. 2019) ?



https://www.lesechos.fr/amp/1150759

Financer la recherche en France

- URFIST
'I E de Paris

Q oot amionsl

Evolution des dépenses de R&D par pays COREE DU 'SUD
En % du PIB ISRAEL
4 - - —_— _— — -
R . - il e Lt d iV ASALLERARE
ETATS-UNIS
b ——, (O FRANCE

5 /\/ CHINE

ROYAUME-UNI

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2017

«LES ECHOS» / SOURCE : EUROSTAT, OCDE

« Nous sommes le seul des grands pays
scientifiques dont les dépenses en faveur
de la R&D, publiques et privées, ont stagné
depuis une vingtaine d'années, a environ
2,2 % du PIB. Dans le méme temps, celles
de I'Allemagne ont augmenté de 35 % et
dépassent aujourd'hui 3 % et celles des
pays de I'OCDE ont augmenté de plus de
20 % en moyenne. »

NB : la part du PIB spécifiquement consacrée a la
recherche publique est d’environ 0,78%

A. Petit, « La recherche, une arme pour les
combats du futur », Les Echos, 2019 (en ligne).


https://www.lesechos.fr/idees-debats/sciences-prospective/la-recherche-une-arme-pour-les-combats-du-futur-1150759

Financer la recherche en France

Part croissante des Le financement des laboratoires des universités et des EPST

financements sur (programme 150) A
appels a projets : 5 GE

entre 67 et 90% universités
des subventions

(programme 172)

recues par les 4,4 GE€
labos ? (source : EPST
M) 83,6% dotations
_ Vs
16,4% AAP

e - L)
70%*=

*les Universités et EPST représentent 70% des emplois équivalent temps plein recherche dans la recherche publique
**an supposant la structure du budget du CNRS représentative

‘ URFIST

m 1Y de Paris
& Eeole nationale

des chartes

PSL%


https://epst-sgen-cfdt.org/wp-content/uploads/2019/06/11-juin-2019-482626.pdf

Financement de |la recherche et
retour sur investissement

e Loi organique relative aux
lois de finance (LOLF) du l Mission
1¢r aolt 2001 : [_ [_ '
i D’une |Ogique de moyenS é Programme Programme Programme
une logique de résultats ) — [ —
e VVentilation des crédits en [_ [_ [_
missions, programmes et Action Action Action

actions

e Loi de finance annuelle + « bleus budgétaires »
présentant les moyens regroupés au sein d’'une
mission et alloués a une politique publique

> Le projet de loi de finance 2020 et ses documents associés
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https://www.performance-publique.budget.gouv.fr/documents-budgetaires/lois-projets-lois-documents-annexes-annee/exercice-2020/projet-loi-finances-2020

4 vl dct

Les programmes de |la MIRES

e Mission interministérielle pour la
recherche et I'enseignement
supérieur (MIRES) :

e P150 : Formations supérieures et
recherche universitaire

e P172 : Recherches scientifiques et
technologiques pluridisciplinaires

* Programmes déclinés en objectifs,
accompagnes d’indicateurs

URFIST
de Paris

REPUEBLI QUE FRANGAISTE

RECHERCHE ET
ENSEIGMEMENT
SUPERIEUR

Annexe du PLF 2020, détaillée
selon les programmes concernés

36



https://www.performance-publique.budget.gouv.fr/documents-budgetaires/lois-projets-lois-documents-annexes-annee/exercice-2020/projet-loi-finances-2020-mission-recherche-enseignement-superieur#resultat
https://www.performance-publique.budget.gouv.fr/sites/performance_publique/files/farandole/ressources/2020/pap/pdf/PAP2020_BG_Recherche_enseignement_superieur.pdf

« L'histoire des sciences et des techniques illustre facilement a quel point il
est difficile de savoir, au début d’une recherche fondamentale ou d’un
développement technologique, si c’est ou non une bonne idée. Dans le

second cas, celui de la technologie, il est important de s’arréter a temps car
les dépenses peuvent étre tres lourdes (il eut été intelligent de ne pas

dépenser autant dans le projet d’enrichissement par laser de ["'uranium pour
les centrales nucléaires, puisque la technologie choisie in fine fut
I'ultracentrifugation). Le gouvernement serait bien inspiré de se pencher sur

cet aspect du probléme. En revanche, la recherche de base, fondamentale,
ne doit pas étre passée a la méme aune. Il faut étre capable de chercher
dans de nombreuses directions si 'on veut trouver la bonne. Tout
simplement parce que la science n’est pas de la magie ou I'on sait a I'avance
ce que l'on va trouver — et c’est pourquoi les formulaires de demande de
crédits dans les appels d’offres compétitifs sont souvent ineptes. »

S. Huet, « Recherche : qui va désigner les
' YRgIST labos perdants ? », Sciences?, 2019 (en ligne)



https://www.lemonde.fr/blog/huet/2019/12/13/recherche-qui-va-designer-les-labos-perdants/

Faire de |la recherche dans un

univers concurrentiel

e Concurrence pour
obtenir des
financements

e Temps courts des
appels a projets

» Mutualiser moyens,
matériaux et
compétences pour
gagner du temps et
de l'argent ?

URFIST
W E de Paris
EF B fcole nationale
% des chartes

Piled Higher and Deeper by Jorge Cham

THE GRANT CYCLE

HOW (TS SUPPOSED TO WORK:
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Droits et devoirs
du chercheur



Devoirs du chercheur

Masquer le panneau de navigation == Article précédent - Article suivant == - imprimer

Navigation Chemin :

Code de la recherche

Article L112-1 b Partie [gislative

b LIVRE ler - "ORGANISATION GENERALE DE LA RECHERCHE ET DU DEVELOPPEMENT TECHNOLOGIQUE

Versions de l'article:
b TITRE ler - ORIENTATION DE LA RECHERCHE ET DU DEVELOPPEMENT TECHNOLOGIQUE

b Version en vigueur au 24 juillet 2013

b Wersion en vigueur du 19 avril 2006 au ¥ Chapitre Il - Objectifs et moyens institutionnels de la recherche publigue.
24 juillet 2013

P Version en vigueur du 16 juin 2004 au
19 avril 2006

Article L1121

Versi lidée & la date du
ersion consoldes 4 fa date ¢l Modifié par LOI n°2013-660 du 22 juillet 2013 - art_16

Jour Mois Année
|1g V|| Décembre V| [2019| =2 La recherche publigue a pour objectifs :
Ex: 2019 . . . )

a) Le développement et le progrés de la recherche dans tous les domaines de |la connaissance ;

Consulter b) La valorisation des résultats de la recherche au service de la société, qui s'appuie sur linnovation et |e transfert de technologie ;
c) Le partage et |a diffusion des connaissances scientifigues en donnant priorité aux formats libres d'accés ;
¢ bis) Le développement dune capacité dexpertise et d'appui aux associations et fondations, reconnues d'utilité publique, et aux
politigues publigues menées pour répondre aux défis sociétaux, aux besoins sociaux, économiques et du développement durable ;

Source d) La formation a |a recherche et par la recherche ;

e) L'organisation de 'accés libre aux données scientifigues.

Les établissements publics de recherche et les établissements d'enseignement supérieur favorisent le développement des travaux de
coopération avec les associations et fondations, reconnues d'utilité publique. lls participent a la promaotion de la recherche
participative et au développement des capacités dinnovation technologique et sociale de la Mation. Ces coopérations s'exercent dans
le respect de lindépendance des chercheurs et, en 'absence de clauses contraires, dans un but non lucratif. Les travaux de
recherche menés dans le cadre de ces coopérations sont, en l'absence de clauses contraires, rendus publics et accessibles.



https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do;jsessionid=CBD43213F648DCA9D63CCE29168CCF2B.tplgfr37s_1?idArticle=LEGIARTI000027747800&cidTexte=LEGITEXT000006071190&categorieLien=id&dateTexte=

Droits du chercheur

Art. L111-1 du CPI : Ces dispositions
« ne s'appliquent pas aux agents
auteurs d’ceuvres dont la divulgation
n'est soumise, en vertu de leur statut
ou des regles qui régissent leurs
fonctions, a aucun contréle préalable
de l'autorité hiérarchique. »

du Code de la
Propriété intellectuelle :
« Dans la mesure strictement
nécessaire a I'accomplissement
d'une mission de service public, le

droit d'exploitation d'une ceuvre
créée par un agent de I'Etat dans
I'exercice de ses fonctions ou
d'apres les instructions recues est,
des la création, cédé de plein droit a
I'Etat. »

» Concerne les enseignants-
chercheurs, les enseignants et les
chercheurs ( et
du Code de I'Education)

Quid des productions scientifiques qui ne sont pas des ceuvres ?

' URFIST

By 2@ dc paris
& Ecale nationale

des chartes

PSL%


http://recherche.unicaen.fr/servlet/com.univ.collaboratif.utils.LectureFichiergw?ID_FICHIER=1339426831183
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?idArticle=LEGIARTI000006524421&cidTexte=LEGITEXT000006071191&dateTexte=20000622
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?idArticle=LEGIARTI000006525617&cidTexte=LEGITEXT000006071191&dateTexte=20000622

Dépasser la notion d’'ceuvre

scientifique ?

Hcéres, Guide des produits de la recherche,

Sous-domaine: Mathématiques, décembre 2017

PRODUITS DE LA RECHERCHE

Journaux / Revues

1. Arficles scientifiques
2. Arficles de synth&se / revues bibliographiques
3. Autres articles (artficles publiés dans des revues professionnelles ou techniques,...)

Quvrages

1.  Monographies et ouvrages scientifiques, &ditions critiques, traductions
2. Direction / édition scienfifique

3. Chapiires d'ouvrage

4.  Théses publiges / €ditées

Collogues, congres, séminaires de recherche

1. Edition d’'actes de colloques / congrés

2. Arficles dans des actes de colloques / congres

3. Autres produits présentés dans des colloques / congrés et des séminaires de recherche

Développements instrumentaux et méthodologiques

1. Profotypes et démonsirateurs
2. Plateformes et observatoires

Produits et oufils informatiques

Logiciels

VI

VIL.

VIIIL

Brevets ef licences
Rapports d'expertise, produifs des instances de normalisafion
Produits des activités didactiques

1. Quvrages
2. E-leaming, moocs, cours mullimedia

Produits destinés au grand public

1 Emissions radio, TV, presse écrite
2. Produits de vulgarisation

3. Produits de mé&diation scientifique
4 Deébats science et socigté

Auftres produits propres & une discipline
1. Cré&ations artistiques thécrisées

2.  Mises en scénes
3.  Films

1. 5

2. Bases de données / Cohortes VerS de nouveaux questlonnements
3. C Q P . . g

4. Oﬁﬁlasus)résentés dans le cadre de compétitions de solveurs SC|ent|f|queS et Jurldlq ues sur Ies

la décision

produits de la recherche au sens large



https://www.hceres.fr/sites/default/files/media/downloads/ST1%2021.11.2017.pdf

La science ouverte n'est pas
seulement une question d’argent

* Nouvelles pratiques de recherche

« Evolutions techniques et technologiques

e Opacité du fonctionnement de la recherche
e Crise de l'intégrité scientifique

e Concurrence acharnée entre chercheurs

* Nouveaux produits de la recherche

It publish or perish and he hasn't published'

“I don t mind your thinking slowly. I mind

your publishing faster than you can think.”
(Nobel Laureate physicist Wolgang Pauli)

Ecole nationale
des chartes 43




Définition

“Open Science is the movement to
make scientific research, data and
dissemination accessible to all levels
of an inquiring society. It is the
practice of science in such a way that
others can collaborate and

contribute, where research data, lab
notes and other research processes
are freely available, under terms that
enable reuse, redistribution and
reproduction of the research and its
underlying data and methods. ”

Open Science

' URFIST Source: FOSTER
m h de Paris

=1 it a4
PSL®*


https://www.fosteropenscience.eu/foster-taxonomy/open-science-definition

Principes & pratiqgues de |la
sclence ouverte

* Principes:
e transparence, réutilisation, participation, coopération,
responsabilité, reproductibilité
e impartialité, équité, partage

* Pratiques:
e acces ouvert aux travaux de recherche Reproducibility
e partage des données de recherche
e transparence de I'évaluation de la recherche
e transparence des méthodes de recherche
e ouverture des codes-sources
* science citoyenne
e ressources éducatives ouvertes

Reducing
the ubiquity
of error

Source

45



https://zenodo.org/record/15603
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2- La science ouverte |
sous toutes ses coutures




%\ Voir aussi la Timeline of the Open Access Movement par Peter Suber

Les grandes dates de la science ouverte 7


http://legacy.earlham.edu/%7Epeters/fos/timeline.htm

E/i’

=
PSL%

« Par “acces libre” a cette littérature,
nous entendons sa mise a disposition
gratuite sur I'Internet public , permettant a
tout un chacun de lire, télécharger, copier,
transmettre, imprimer, chercher ou faire
un lien vers le texte intégral de ces articles,
les disséquer pour les indexer, s’en servir
de données pour un logiciel, ou s’en servir
a toute autre fin légale, sans barriere
financiere, légale ou technique autre que
celles indissociables de I'accés et
I'utilisation d’Internet. » (BOAI)

Années 2000 :
la fougue de la
jeunesse

Années 1990 :
une nhaissance
pleine de
promesses

Prises de position (ex.:
Proposition subversive)
Premieres plateformes
Protocole OAI-PMH

URFIST
de Paris

Eeole nationale
des chartes

Licences de réutilisation
Engagement politique
Répertoires d’outils
Participation des financeurs

Années 2020 :

la maturité ?
Vers un écopensysteme

global ?
Législation open data

Années 2010 :
I'entrée dans
I’age adulte

De plus en plus de soutien
institutionnel et (inter)national
Premiéres contestations
Crainte de dérives possibles

» Budapest Open Access
Initiative (2002)
» Déclaration de Berlin (2003)




Les années 1990: une naissance
pleine de promesses

Essor d’internet + volonté de donner un acces en ligne et
gratuit aux publications scientifiques :

e 1991: création d’arXiv par Paul Ginsparg: entrepot centralisé
pour les échanges de papiers entre physiciens

* 1994: “Subversive Proposal” de Stevan Harnad : les articles
devraient étre gratuitement accessibles en ligne des leur
publication

. I1997: naissance de SciELO, archive ouverte d’Amérique
atine

* 1999: réunion de Santa Fé:

e mise au point de 'OAI-PMH (Open Archive Initiative Protocole for
Metadata Harvesting)

e création du premier logiciel d’auto-archivage gratuit, Eprint



g URFIST
W “ de Paris

Les annees 2000: |a fougue de |a
Jjeunesse

2000: naissance de PubMed Central
2001: naissance de HAL, Creative Commons et PLOS
2002: Budapest Open Access Initiative (BOAI)

2003: Declaration de Berlin sur le libre acces a la connaissance, et
Déclaration de Béthesda pour I'édition scientifique en libre acces

2004: déclaration OCDE sur le libre acces aux données de la
recherche

2005: les bailleurs de fonds rejoignent la bataille (Wellcome Trust)

2006: Lyon-1 en faveur de I'open access. Recommandations de la
Commission européenne et projet DRIVER/OpenAlIRE

I%I(,)A??: LANR se prononce en faveur de I'OA et invite au dépot dans

2008: premier « mandat de dép6t » européen, a l'université de
Liege

el



Les années 2010: I'entrée dans
‘age adulte

e 2010: premier « mandat de dépot » francais, a I'lFREMER
e 2011: Research Works Act (USA)

e 2013: archive ouverte avec « mandat de dépot » a
I"'université d’Angers

e 2013: Free Access to Research Act (USA)

e 2013: Réitération des demandes de la Commission
européenne (modele général de convention de subvention)

e 2016: Loi pour une Républiqgue numérique (France)
e 2017: Appel de Jussieu pour la bibliodiversité

e 2018: Plan national pour la science ouverte (France)
e 2018: Plan S



=
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Les années 2020: la maturité ?

EURUFEF\N UPEN SCIENCE CLDUD
BRINGING TO GE"HER CURRENT HHD FU ITLIF-E Ds’-'lTH IJ‘ FF.A.:TE' |fTUF.E_

b
O a Q

A trusted, open environment Open and seamless

for sharing scientific data services to analyse and
reuse research data

E‘EP ‘k 4 2, PN .-@ alill

Linking data Connecting across borders

and scientific disciplines

Connecting scientists

globally Improving science

Long term
and sustainable

™

'open science au cceur des préoccupations scientifiques actuelles :

« Open science is just science done right » (Jonathan Tennant)

URFIST
de Paris

Eeale jonale
des cl:arlm

52



Un Ecopensystem 3

open The Open Ecosystem
10110910 \i
ﬂllﬂ] 111 e 8 @
1 01 RABR
Open Open Open Open
Access Data Education Government
Open Open Open Open Source
Licenses Scholarship Science Software
i .
53
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La science ouverte

une notion multifacette



Vous avez dit Open ?

Open
Notebooks

' URFIST

m 1Y de Paris
g Ecole nationale

des chartes

PSL%

Open Data

Citizen

Open Access .
Science

Scientific
Social
Networks

Open Peer
Review

Open
Educational
Resources

Source : FOSTER, « Open Science facets as a behive »

55


https://www.fosteropenscience.eu/content/what-open-science-introduction




La terminologie de la science
ouverte

Open Science Taxonomy

Open Access Definition
Open Access o B ~ Open Access Initiatives Gold Route
Open-Access Routes g,
Open Access Use and Reuse
Open Big Data
Open Data Definition
Open Data Journals
Open Data Standards
Open Data Use and Reuse
Open Government Data
Definition of Open Reproducible Research
Irreproducibility Studies
Open Lab/Notebooks
Open Science ¢ Open Reproducible Research » ~ Open Science Workflows
Open Source in Open Science
Open Science Definition Reproducibility Guidelines
o Reproducibility Testing
Open Metrics and Impact »~
Open Peer Review

Green Route

Open Data o

Bibliometrics
Semantometrics
Webometrics

Open-Science Evaluation

Open Science Guidelines o Funders policies
Organisational mandates o Governmental policies
Open Science Policies o o Institutional policies

Open Access policies

Subject policies g
jecte Open Data Policies

Open Science Projects -
Open Repositories

FOSTER Open Science Tools 4, — Open Services

Open Workflow Tools

! URFIST Source : https://www.fosteropenscience.eu/foster-taxonomy/open-science-definition

de Paris

% Ecole nationale
des chartes

PSL#*



https://www.fosteropenscience.eu/foster-taxonomy/open-science-definition

Les actions de l'open science

Libre acces aux Données scientifiques Communication

publications ouvertes scientifique ouverte

Evaluation ouverte

e Revues en libre acces e Infrastructures de

* Archives ouvertes recherche e Plateformes
* Licences libres e Web sémantique collaboratives
e Politiques de dépb6t des ¢ Extraction automatisée ¢ Blogs scientifiques
publications de textes et de * Science citoyenne
e Loi(s) en faveur du libre données  Evaluation
acces e Dépbt de données transparente

e Gouvernance des Dépobt de code

communs scientifiques

D’apres une infographie de Pierre-Carl Langlais sur
http://ec.europa.eu/research/openscience/index.cfm?pg=home&section=monitor

Vi ’ de Paris
" R -

PSL%


http://ec.europa.eu/research/openscience/index.cfm?pg=home&section=monitor

'acces ouvert aux publications scientifiques 9



Green Open Access (Voie
Verte ou auto-archivage)

* Diffusion des ceuvres par le biais « classique »
(notamment revues accessibles sur abonnement)

* Diffusion supplémentaire par I'auteur lui-méme, qui
depose son texte dans un réservoir dedie (archive
institutionnelle, thématique, nationale etc.)

e Dépot possible de différentes versions :
* Premiére version auteur, avant toute modification / relecture
(preprints)
* Versions issues des échanges avec les reviewers / 'éditeur
(preprints)
e Version finale de l'article acceptée pour publication, avec les

remarques et modifications du comite de lecture, mais sans la
mise en page ou les enrichissements de I'éditeur (postprint)

e PDF éditeur (épreuves)

URFIST
W E de Paris
EF B fcole nationale
% des chartes



Gold Open Access (Voie Doréee)

* Diffusion immediate, si possible sans condition de
réutilisation, des productions scientifiques

* Revues classées ou non, avec un facteur d’impact tres
variable

* Avec ou sans peer-reviewing

* Financement en amont de la publication :

* Le plus souvent par les auteurs eux-mémes (modele auteur-
payeur), qui peuvent faire prendre en charge leurs dépenses
par leur institution de rattachement

e Par des subventions (institutionnelles, privées)

* Parfois financement en aval (dons libres au moment de la
consultation)

e Du Gold terni : la voie « bronze »

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



La voie Platine ou Diamant

e Le seul « vrai » acces ouvert doré

e Souvent, seul le texte « brut » est disponible librement
(format HTML notamment): voie Platine ou Freemium

e Pour obtenir des services a forte valeur ajoutée, comme le
texte mis en page et maquetté (format PDF ou ePub),
I'enrichissement en hyperliens etc., il est nécessaire de

ayer Sabonnement généralisé a une base, ou achat a
‘unité): cf. OpenkEdition

 Permet d’éviter les dérives du modele auteur-payeur tout

en maintenant la valeur ajoutée des métiers de I'édition

* Modele diamant : open access intégralement gratuit
(lecture et publication), sans différence de services. Ex.:
certaines revues d’EDP Sciences.



Les voies pirates de 'open access

A\ » {

Q/ Acodemlo ed
) ?‘
Research(Gate

A

Library Genesis*
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La position des
chercheurs (2019)

* Globalement favorables a I'lacceés ouvert, en
Comprennent IeS enjeux Les pratiques de publications et d'accés

ouvert des chercheurs francais en 2019 :

étude compléte

* Critiquent les « gros » editeurs, mais restent
attachés aux « petits » et aux sociétes
savantes

* Pensent que le financement de I'OA ne
devrait pas étre associé au fait de publier couperm -

( l \ | C ) Enquéte effectuée dans le codre du « Plan Nationol pour Ia Science Ouverte »
et soutenue par le Comité pour la science ouverte m
e 5Y

* Reconnaissent la nécessité de faire évoluer Uétud
le modele éditorial, mais pas trop Letude
radicalement

* Pratiques extrémement disparates d’une discipline a l'autre, voie dorée
comme voie verte

* Utilite des archives ouvertes comprise, mais encore des incertitudes sur
leur articulation avec les exigences des financeurs et les droits des
auteurs

== URFIST
-'_;“ i g de Paris

& Ecole nationale
des chartes
PSL#%



https://hal.archives-ouvertes.fr/cea-02450324

'ouverture des données de la recherche

)



Que sont les données de |3
recherche ?

e « Des enregistrements factuels
(chiffres, textes, images et sons), qui
sont utilisés comme sources
principales pour la recherche
scientifique et sont généralement
reconnus par la communauté
scientifique comme nécessaires pour
valider les résultats de la recherche »
(OCDE, 2007).

e Brutes (primaires), intermédiaires
(traitées, dérivées, nettoyées...) ou
analysées (publiques)

URFIST
Weiay ‘ ! de Paris

Ecole nationale 6 6
des chartes




Pourquoi partager les données de
a recherche ?

* Permettre leur réutilisation par autrui, développer de
nouvelles hypotheses de travail ou des travaux de grande
envergure

 Permettre une évaluation plus fine des travaux scientifiques,
en reproduisant des expériences ou un raisonnement:
renforce I'intégrité scientifique en mettant en évidence
d’éventuelles fraudes

* Mettre en valeur le travail des chercheurs, qui ont souvent
consacre beaucoup de temps a I'élaboration de leurs jeux de
données

Tout n’est pas partageable

é Les données doivent étre « aussi
ouvertes que possible, aussi

fermées que nécessaire »

P URFIST
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. Seole nationale
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Comment partager ses donnees
de recherche ?

Déposer ses données

~ dans un entrep6t
) Revueciassique  Siilmer gg-igﬁl-'-rfnnuz (g

cotnsosen. el S‘GIEMT‘;F:QUE

Données intégrées

Intégrer ses données dans Joindre ses données en
un article scientifique matériel supplémentaire

Source : DoRaNum (voir notamment le comparatif en fin de page)

Décrire ses données

T .
TR dans un data paper
PSL%


https://doranum.fr/data-paper-data-journal/comment-publier-donnees-recherche/

’ouverture des meétadonnées de
a recherche

Findable - . Indexed data
Ie ers | repositories

Faciles a trouver

Standard
communications
protocol

Accessibles

Interopérables

Usage license Provenance Community
standards

Reutilisables =5 g

g

= URFIST
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Les citations ouvertes

Fa|t référence a

Reg0|t une citation de

Document citant Document cité

e Transparence quant aux liens de citation qui unissent réellement les
publications

e Connaissance de ces liens n’est possible que si les métadonnées
descriptives des documents sont de qualité = commencer par
indexer convenablement TOUTE la production scientifique

e Texte intégral en open access : permet de mieux caractériser les
citations (TDM)
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['écosysteme Citations ouvertes

Initiative for Open Agence CrossRef
Citations (140C)

Manipule les données de

Milite pour l'ouverture citations fournies par les
des données éditeurs

oen

Citations

Projet OpenCitations Wikidata

Met a disposition les Réutilise les données de
données de citations citations pour enrichir ses
(licence CC-0) fiches de références

e ! de Fans D’apres P.-C. Langlais, « Citations ouvertes : note de synthese », Intelligence IST, 2018 (en ligne).


https://www.eprist.fr/wp-content/uploads/2018/09/I_IST_28-CitationsOuvertes.pdf
https://i4oc.org/
http://opencitations.net/
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'
i o ji/j /‘\
- ._:_//‘}’

L'ouverture des logiciels



Rappels de définitions

* « 'open source est une méthodologie de developpement, le logiciel
libre )est un mouvement social » (Richard Stallman, initiateur du projet
GNU

e Principe de l'open source : mise a disposition du code source d’un
logiciel pour en permettre 'étude (et éventuellement la réutilisation
et%ou modification)

e Code source : texte qui représente les instructions d'un programme telles
qu'elles ont été écrites dans un langage de programmation, sous une forme

humainement lisible par un programmeur. Se matérialise souvent sous la forme
d'un ensemble de fichiers textes.

e Logiciel libre:
e S'oppose a la notion de logiciel propriétaire
e 4 criteres a respecter :

e Liberté d’exécuter le programme sans restriction

* Liberté d’étudier le fonctionnement du programme et de le modifier (suppose donc que le
programme soit open source)

* Liberté de redistribuer le logiciel original
* Liberté de distribuer le logiciel modifié

* |l existe des logiciels libres payants, des logiciels libres gratuits, des logiciels
propriétaires gratuits (gratuiciels ou freeware, par ex. Adobe Acrobat?

E URFIST

W “ de Paris
EF B fcole nationale
@ des chartes


https://fr.wikipedia.org/wiki/Richard_Stallman
https://fr.wikipedia.org/wiki/Projet_GNU

\PPRENDRE PUBLIER LES UNE FACON ETHIQUE VALEURS
UTILISER || spapTer ||REPISTRIBUER| A\vEr1ORATIONS || DE COMPRENDRE | |
dans le logiciel des exemplaires au public pour gqu'elles Prﬂﬁbent_ - 7 .Eaﬂi.:aci‘te?r?zihe?ch:‘
n'importe quel but & ses besoins (liberts 2) & toute la communauts dans son développement, o non-discrimination,
(liberts ol (liberte 1) (liberts 3) sa cumi;ﬁsaiun‘ ﬂ‘:h"‘u vie privée, securits,
53 Ine
tra B
. _ permettent de est son utilisation o0 coopération, solidarits
necessite . - et surtout liberts
requiert
LICEMNMCES
LIBRES | ¢ .| LOGICIEL LIBRE

GPL (Copyleft@),

Apache, BSD, le.lI“
Creative Commons &;\v pour
(partage & l'identique]
produisent et collaborent
. avec
‘ DISTRIBUTIONS \ corrigent| .01 oPPEURS — UTILISATEURS
choilsissent
Debian instructions Fondations comme la FSF, ONG : Wildpedia, Greenpeace
INSTIIUTIONS : TMNESCONMASA
OpenBsD = mﬂmTﬂl =t Erolets comme - ENTREPRISES : Google, IEM

OpenSolaris 8_9‘ _v._gNev. Sense

et OpenSUSE Fedora, uC linux. ..

Linux kernel

“) MysQL

e EE

PAYS: Espagne, France, La Chine,
EBrezil, Allemnacme

UNIVERSITES : MIT Berkeley

29% du TOP 500 des superordinateurs

/ Jave

L 1 Windo - ...
reunis dans (CONTENUS | Maker“ .1 PHP -
e o LIBRES _ GNT_T recoiven
PROGRAMMES | . _ _ Grome ¥ N Xorg gd
r =13 =,
EXECUTABLES e o . cugar T et donnent
- andacity @D modeles, sons, Jmage]'ss *
: FAQs=, guides,
Maodle _ (“@0 AQs, guides, mamme SUPPORT
Elender | J‘ ﬂ CIMP {-‘{
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Les administrations mentionnées au premier alinéa de l'article L. 300-2 du code des relations entre |e public et ladministration veillent & préserver la maitrise, la pérennité et lindépendance de

Ce que coltent les logiciels «non libres» et

la science «non ouverte» Source

13 mars 2019
& Jean-Hugues Roy
Université du Québec & Montréal

Dossier: Recherche et communs

Le libre ne pése pas lourd dans les institutions d’enseignement supérieur du Québec.

Au cours des dix derniéres années, les cégeps et les universités de la province ont
dépensé prés de 270 millions de dollars pour des logiciels propriétaires (environ 190
millions $) et pour des abonnements a des publications scientifiques payantes
(environ 80 millions $). En d’autres mots, de 2009 a 2018, I'accés a des logiciels
produits par des entreprises comme Microsoft ou Oracle, ou encore a des ouvrages
distribués par Elsevier, Taylor and Francis et d'autres grands éditeurs, a représenté
environ 3,4% de I'ensemble des dépenses contractuelles des cégeps et des
universités québécoises.

Article 16 En savoir plus sur cet article...

leurs systémes dinformation.

Elles encouragent ['utilization des logiciels libres et des formats ouverts lors du développement, de I'achat ou de 'utilisation, de tout ou partie, de ces systémes dinformation. Elles encouragent la

Dossiers

Chiffres
Culture
scientifique
Expertise
Femmes et
sciences
Francophonie
canadienne
Histoire de la
recherche
Initiation au
métier de
chercheur
Médias sociaux
Parcours
multiples

migration de 'ensemble des composants de ces systémes dinformation vers le protocole IPVE, sous réserve de leur compatibilité, & compter du 1er janvier 2018.

Loi pour une République numérique (source)



https://www.acfas.ca/publications/decouvrir/2019/03/ce-que-coutent-logiciels-non-libres-science-non-ouverte
https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2016/10/7/ECFI1524250L/jo/texte

’ouverture des codes sources et
ogiciels de la recherche

Groupe de travail
Logiciels libres et
open source

Roberto Di Cosmo L,\ é 2

September 24th, 2019

' URFIST

m 1Y de Paris
& Eeole nationale
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v v \"f .
+3v%- Software Heritage
L\"A_‘}:& THE GREAT LIBRARY OF SOURCE CODE
v
c s SOftware
Roberto Di Cosmo /_ '\ SUStainability
Institute About Programmes and Events

Writing and using a software management plan

It is easy to concentrate on the short-term issues when developing scientific software. Deadlines
for publications, collaboration with others and the demands of a daily routine all conspire to
prevent proper planning. A software management plan can help to formalise a set of structures
and goals that ensure your software is accessible and reusable in the short, medium and long
term. This guide takes you through the questions you should consider when developing a
software management plan.

Software Sustainability Institute



https://www.software.ac.uk/resources/guides/software-management-plans
https://www.ouvrirlascience.fr/logiciels-libres-et-open-source/

’ouverture des cahiers de
aboratoire

e Cahier de laboratoire : outil
scientifique garantissant la
tracabilité des expériences
meneées dans un labo, afin de

5% Journal
yeab publication

. . . Preprint
favoriser la transmission des Server
connaissances (source)

 Les ouvrir pour rendre 1 month
publique la recherche en @ Notebook

train de se faire ?

La mise a disposition des cahiers de laboratoire
accélererait considérablement la science ?
Voir R.J. Harding, « Open notebook science can
Vil E YREIST maximize impact for rare disease projects », PLOS
NEZR ol maiona Biology, 2019 (en ligne)



https://www.cahierdelaboratoire.fr/cahiers-de-laboratoire
https://journals.plos.org/plosbiology/article?id=10.1371/journal.pbio.3000120

Vers une évaluation ouverte de |la science ?



'ouverture au service de |a
reproductibilité

* Mettre a disposition I'ensemble des pieces, outils,
méthodes et processus qui ont permis de mener
une recherche a bien, dans une optique de
reproductibilité:

e Cahiers de laboratoires (open notebooks)
e Logiciels (open source)

 Méthodologies (open workflows)

* Etc.

* Exemple: « manuscrit reproductible » d’elLife

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes


https://elifesciences.org/labs/ad58f08d/introducing-elife-s-first-computationally-reproducible-article

/._\ ABOUT COMMUNITY SUBNIT MY RESEARCH
I

9 cLire

S HOME MAGAZINE INNOVATION Q

This is a Reproducible document. See the criginal article or source.

~

Introduction
Results and discussion NOTE: Below is a reproducible version of Figure 1B. You can inspect the code, make changes
Conditional expression of and run the code by pressing SHIFT+ENTER. The data used can be downloaded here.
c-Myc in the B-cell line
P493-6 ° R Script status (run code with
Total RNA levels following Lot 125 Lot 22.5;
c-Myc overexpression
Digital gene expression
_ 2.0 2.0
following c-Myc
overexpression
Meta-anal f original o0 o0
eta-analyses of origina 58 15- E\B 15
and replicated effects o ~
Lo <8
28 28
— T
_'g o 1.0+ o o 1.0
SRS Lo
0.5 0.5
0.0- 0.0
Ohr 1hr 24hr Ohr 1hr 24hr

e

Total RNA levels following c-Myc overexpression 80
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Open peer review
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Relecteur(s)
anonyme(s)

Auteur(s) anonyme(s) Double aveugle

Relecteur(s) identifié(s)

Examen aveugle

Auteur(s) identifé(s) Simple insu

Avis signés publiés avec l'article (open reports)
Avis signés non communiqués, mais noms des
relecteurs sont publiés (open identities)
Processus de relecture pris en charge par une
plateforme indépendante de la revue

PUBPEER ‘publons

The online journal club

https://www.pubpeer.com/

https://publons.com/

Voir T. Ross-Hellauer, « What is open peer review? A systematic review », FI000Research, 2017 (en ligne).
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https://www.pubpeer.com/
https://publons.com/
https://f1000research.com/articles/6-588

La nécessité de métriques ouvertes

Bases de Référentiels Algorithmes Utilisateurs

publication ouverts et reproductibles formés et
ouvertes publics et reconnus critiques

D’aprés Solenn Bihan, Les métriques a l'université : services proposés aux chercheurs lillois, présentation du 22/06/2016, URFIST de
Bordeaux

' URFIST
‘ 1Y de Paris
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http://weburfist.univ-bordeaux.fr/wp-content/uploads/2016/03/20160322_URFIST_BIHAN.pdf

Vers un enseignement ouvert ?
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Des recommandations
pas sl neuves

e Acteur au coeur de la science ouverte de I'UE : |a
Commission européenne

e Recommandations émises en 2007 et 2012 pour
sensibiliser les Etats membres et les chercheurs aux
avantages de la science ouverte

« [Il faut] définir des politiques claires en matiere de diffusion des

publications scientifiques [et des données de la recherche] issues de Ia
recherche financée par des fonds publics et du libre acces a ces dernieres »

e Création d’infrastructures de soutien a la SO

== URFIST
-'_;“ i g de Paris

& Ecole nationale
des chartes
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European

English m Search Search
Commission

Home > Research and Innovation > Strategy > Goals of research and innovation policy > Open Science >

Open Access

This is online access to scientific information for free to users. Details,

publications and background related to Open Access

i RECOMMANDATION DE LA COMMISSION
COMMUNICATION DE LA COMMISSION AU PARLEMENT EUROPEEN, AU

CONSEIL ET AU COMITE ECONOMIQUE ET SOCIAL EUROPEEN du 17.7.2012
ul7.7.

sur l'information scientifique a I'ére numérique : accés, diffusion et préservation e aar a ) . . . .
relative a I'acces aux informations scientifiques et a leur conservation

{SEC(2007)181} (SWD(2012) 221 final}
(SWD(2012) 222 final}

Recommandations de 2007 Recommandations de 2012

‘ URFIST
L&l de Paris 87
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/ALL/?uri=CELEX:52007DC0056
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/ALL/?uri=CELEX:52007DC0056

OpenAlRE

e Nombreux avatars depuis 2006 (DRIVER)

* Structure décentralisée, chaque Etat-membre est
reprkes)ente par le biais de NOADs (National Open Access
Desks

e Objectifs:
* Faire naitre des politiques nationales favorables a 'open access

* Fournir outils et services pour introduire 'open science dans
chaque étape du processus de recherche

* Mettre au point les standards et référentiels nécessaires au bon
référencement des productions scientifiques et des acteurs de la
recherche

e Favoriser la transparence dans |'évaluation de I'impact de la
recherche

e Former a l'open science
e Faciliter 'innovation ouverte

8 e e
driver __ openARE  OpenARE  Open/RE d GADVANCE




https://explore.openaire.eu/ .

Y 1ol EXPLORE PROVIDE CONNECT MONITOR
* L
SEARCH DEPOSIT LINK CONTENT PROVIDERS
OpenAlIRE ‘ EXPLORE .
L
l. -

PUBLICATIONS (80,683)

RESEARCH DATA (719)

SOFTWARE (4,023)

OTHER RESEARCH
PRODUCTS (4,367)

PROJECTS (762)

COMNTENT PROVIDERS (66)

ORGANIZATIONS (790)

EF B fcole nationale

des chartes

PSL%

Advanced search

-
open science @

WVIEW ALL 80,683 RESULTS —

Is Open Science the Same as Open Source Science?

(armicLe ) ( spanisH; casTiLIAN ) ( OPEN )

Vegas, Jestis; Llamas, César; Herndndez, Carmen; Gonzdlez, Manuel Angel;
(2017)

Publisher: Juniper Publishers

How open source hardware and software can help to level up open science into open research when
used for both methods and tools in the research activities.

Building bridges between Open Science policy and practice

DEVELOFP

SIGNIN 2


https://explore.openaire.eu/

EXPLORE PROVIDE CONMECT MONITOR DEVELOP

dopenAlRE SERVICES SUPPORT OPEN SCIENiIN EUROPE AB AT

Q SIGN IN

Open Science in Europe

... as a means for improving the quality of research for
transparency and reproducibility, and their use by the
industry and society as a growth mechanism.

http://10years.openaire.eu/

' URFIST
m 1Y de Paris
.
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http://10years.openaire.eu/
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PLANNING AND MANAGEMENT DOCUMENTS

European Open Science Cloud (EOSC) Strategic

Implementation Plan

European Open
Science Cloud
(EOSC) Strategic
Implementation

Plan
First published on July 2019
Author Research and Innovation
Identification 978-92-76-09175-2 (3) | KI-03-19-507-EN-N
Topics Research and innovation

The EOSC Sirategic Implementation Plan presents the activities that will contribute to the
implementation of the EQOSC for the period 2019-2020. While the document will be made public after
final approval, it is primarily intended for use by stakeholders engaged into building EOSC. Other
documents will be developed and made public for use by research communities which will be the
primary users of EOSC capabilities. This document draws from the EOSC Implementation Roadmap
adopted by the Commission on 14 March 2018 and presents a comprehensive overview of the
implementation of the EOSC, with action lines and timelines for the period 2019-2020. The list of
activities includes the most recently approved Horizon 2020 projects.

https://ec.europa.eu/info/publications/european-open-science-cloud-eosc-strategic-implementation-plan en

o ! st Voir aussi J.-C. Burgelman, An introduction to the
T European Open Science Cloud (EOSC) (vidéo, en ligne).

des chartes
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https://ec.europa.eu/info/publications/european-open-science-cloud-eosc-strategic-implementation-plan_en
https://www.youtube.com/watch?v=8N06jYFgoQQ
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- out Governance Services & Resources Policy EOSCin Practice Media For providers Q
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Digital Innovation
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https://www.eosc-portal.eu/

E EUDAT Collaborative Data Infrastructure

SERVICES & SUPPORT v USECASES DATA MANAGEMENT v SYNERGIES & POLICY v EVENTS v NEWS & PUBLICATIONS v~ GETTING INVOLVED v

Collaborative
EUDAT Data Infrastructure

supports the implementation of the EOSC Portal

LEARN MORE ABOUT THE EOSC PORTAL!

Ineeds fOr .. Getting Involved
Service Catalogue : —
* Use EUDAT Research Data Management services

+ Integrate & deploy EUDAT services for my
: s community

* Become an EUDAT service provider

Infrastructure antérieure a 'EOSC, en devient une brique constitutive.
Propose des cas d’usage intéressants : https://eudat.eu/use-cases

' URFIST

m 1Y de Paris
& Eeole nationale

des rhal'lt-s

PSL%


https://eudat.eu/use-cases

Manola N (2016). e-Infrastructures for Open Science. European .. How, what, WhE‘ﬂ, where?
Open Science Cloud for Research (EOSC) Workshop, Rome, Italy. @ Open Peer Review?

How to enhance my Impact?

a;ﬁq et up

Extract more knowledge
Fast network (2 from sources =
GEANT Who is working on =" _
Single sign on l,‘ 6imi|ar topic? Whocan | Further Ana|ysf§ Publish OpenAIRE
EduGain v | collaborate with? FUDAT
Person identificatiom o DOAJ
ORCID \ OpenAIRE Re3Data
\
1 g
Plan (DMP) . \
OpenAIRE What data will | create? How can ‘\
EEDAT 7) | share it with my colleagues? \
pcc ML )

Where to run? What
facilities? How to

Find Protocols

How to best describe it? - N
Where togtgge,ﬂi?, - ~ .. prepare and
. Rls How to make+t atcessible? S——- @ transfer?
< < What policies?
| (7)Established protocols I (@ <Dolneedtopreserve? Process & Analyze

1
| =
/

®Whattools to use?
. ~~- AN _ _ _ _ _ _ —Da I_bqye_lgigdgta?
Rls -

EUDAT e
OpenAIRE ‘Siore and Curate Create Workflow ‘Q‘

il Rls
INRA, FAO, EFSA, .. B



https://www.eudat.eu/sites/default/files/Integration%40EUDAT_OSC_Feb_2016.pdf

EOSC Hub

@ eoschub

EOSC-Hub réunit plusieurs fournisseurs de services pour créer le Hub: un point de contact unique permettant aux chercheurs et innovateurs européens de
découvrir, d'accéder, d'utiliser et de réutiliser un large éventail de ressources pour la recherche avancée basée sur les données. Pour les chercheurs, cela signifie
un accés plus large aux services, favorisant ainsi leur découverte scientifique et leur collaboration au-dela des frontiéres disciplinaires et géographiques. Le
projet mobilise des fournisseurs tels que la EGI federation, EUDD CDI, INDIGO-dataCloud et d'autres infrastructures de recherche européennes afin de créer un

catalogue commun de données de recherche, de services et de logiciels de recherche.

EOSC-hub collabore étroitement avec les projets elnfraCentral, EOSCpilot, GEANT 4.2, OpenAlRE-Advance et RDA Europe 4.0 afin de fournir une offre de service

cohérente aux communautés de recherche dans toute I'Europe.
EOSC-hub est financé par le programme Horizon 2020 de I'Union Européenne.

e Début: Janvier 2018
® Durée: 36 mois
® Partenaires: 100 partenaires provenant de 53 pays

® Coordinateur: EGI: https://www.egi.eu/

https://eosc-hub.eu/

' URFIST
m 1Y de Paris
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https://eosc-hub.eu/

EOSC-PILLAR

tosc-Pillar

Coardination and Hormonisation of Notional &Thematic Initiatives fo support EOSC

“pursuing unity in diversity »

EOQOSC-PILLAR réunit des représentants d'initiatives nationales afin de coordonner des infrastructures et services de données en Italie, France, Allemagne,
Autriche et Belgique. Le projet vise a proposer les initiatives pour la coordination nationale des infrastructures des services de données récemment lancés dans
de nombreux Etats membres, comme l'un des piliers fondateurs pour le développement et la durabilité & long terme d’EQSC. EQSC-Pillar va commencer avec un

groupe de pays voisins actifs dans la science ouverte, afin de définir un modeéle pour harmoniser et inter-fédérer les initiatives.

e Début du projet: 01/07/2019
e Durée: 36 mois
e Coordinateur: Consortium GARR : https://www.garr.it/it/

e Partenaires: 18 provenant de 5 Etats membres: UNIVIE, UGent, CINES, CNRS, IFREMER, INRA, INRIA, INSERM, DKRZ, Fraunhofer, GFZ, KIT, CINECA, CMCC,

CNR, GARR (coordinator), INFN, Trust-IT

Plus d’'informations: https://www.eosc-pillar.eu/

https://www.eosc-pillar.eu
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ESFRIPOSITION ON EOSC

ESFRI welcomes the EOSC initiative that identifies an ambitious and very important
goal with structuring impact on European science and beyond.

1. ESFRI IS A STRATEGY HUB OF FUNDERS

The ESFRI Forum has been created by the European Council to develop and support
a coherent and strategy-led approach to policy-making on Research Infrastruc-
tures in Europe. It represents 28 MS and 12 AC. It acts upon mandates by the Coun-
cil as STRATEGY HUB OF FUNDERS of Research Infrastructures of pan-European
interest and elaborates a Roadmap of the Ris to be funded as new initiatives (ESFRI
Projects) or as consolidated strategic undertakings (ESFRI Landmarks). It has re-
ceived in 2015 the mandate to “explore mechanisms of better coordination of Mem-
ber States’ investment strategies in e-Infrastructures, covering also HPC, distribut-

ed computing, scientific data and networks”. Also with respect to this specific broad
mandate ESFRI acts as STRATEGY HUB OF FUNDERS for the e-Infrastructures
of pan-European strategic interest.

ESFRI considers that ensuring convergence of strategies and implementation actions
with EOSC is a priority.

A close and effective collaboration between FOSC and ESFRI Forum is needed and
must be structured at the proper level.

ESFR! has responsibility regarding FAIR, Reproducibility and Openness of Data of the
Research infrastructures (Landmarks and Projects, inspiring also other national/inter-
national Ris) that absorbs a sizeable fraction of the whole European effort in Ris. EOSC
will mobilize important resources and will federate national data systems also enabling
new actors to foster the data interoperability and multi/interdisciplinary research.

https://www.esfri.eu/

3. EOSC SHOULD ADOPT A SUBSIDIARITY AND PARTICIPATORY PRINCIPLE

EOSC should recognize and take full advantage from the well performing Data
Management Plans (DMPs)* and practices developed by ESFRI Rls that alreacly im-
plement FAIR ad Reproducibility criteria of the Data and operate open access portals.
EOSC should favour the participation of the Rls to the elaboration of Commeons to serve
as key elements of the EOSC. The acronym should actually become, or be generally
understood as, European Open Science (Data) Commons.

4. EOSC SHOULD FILL THE GAPS OF UNSTRUCTURED AREAS

EOSC should play a significant role in raising to the most advanced level the science
domains that have unsatisfied e-needs. EOSC should transparently display which and
where services already exist, and help to develop metadata standards for overall pro-
gressive alignment of different domains and their increasing integration.

5. EOSC SHOULD ENABLE HIGH LEVEL INTERDISCIPLINARITY

EOSC should contribute to develop a robust environment to promote INTERDISCIPLIN-
ARITY by favouring the exploitation of the most advanced and documented data sets by
advanced metadata and data analysis support services.

6. EOSC SHOULD MAKE HIGH LEVEL INTEROPERABILITY POSSIBLE AND WORKABLE
The great goal of INTEROPERABILITY is the most EOSC specific of all. Rls can contrib-
ute to make Data Management Plans (DMPs) more homogeneous in each domain and
to address near-neighbour domains, but the general picture of cross-domain interop-
erability needs the EOSC action at European/international level. In this respect, the
role of EOSC in facilitating and improving interoperability of existing well-developed
data systems - including those of Ris - and guiding development of interoperable data
systems in unstructured areas is crucial and irreplaceable. The INTEROPERABILITY
is a long-term goal to which the existing sectorial best practises can contribute, but
should not be perturbed as far as they are the operational best existing model and
system.



https://www.esfri.eu/

An Analysis of

Des politiques Open ScieHiil

Policies in Europe,

nationales diversifiees v4

e Commencer par ouvrir ses publications
(exigences des financeurs) puis ses
données

 Privilégier voie verte ou dorée

* Politique d’ouverture des donnees : SPARC ¢ % DlClC
concerne 14 pays sur les 28 étudiés

Source

e Nombreux plans nationaux, documents stratégiques,
feuilles de route, codes d’éthique...

e Autant d’approches « dures » (obligations) que
« douces » (encouragements)

e Approches politiques lituanienne et francaise sont les
plus poussées


https://zenodo.org/record/3379705#.XWzD_3vgqUk

Négocier avec les editeurs ?

Allemagne : un accord denvergure, “pour faire de [accés
ouvert la norme

Antoine Oury - 14.01.2020 | Edition - International - open access allemagne - allemagne Springer Nature - acces ouvert articles edition

Source

=i Recevez notre newsletter -
Daté du 1ler janvier 2020, un accord passé entre le groupe éditorial Springer | Adresse mail
Nature et le consortium universitaire Projekt DEAL est présenté comme sans .
précédent : il fournit des services de publication en accés ouvert (ou open Désinscription

access) aux chercheurs, ainsi qu'un accés total aux revues du groupe, pour les
institutions de recherche intégrées au consortium. Critiques

Elsevier and Norway enter into a new €9 million
deal. Great.

APRIL 24 2019 & PROTOHEDGEHOGC I OPEN SCIEMCE

Whenever a journalist emails me asking for quotes on a piece, usually only a few of them

make it into the final article. This is perfectly normal. However, for the sake of full context

and transparency, | feel it is good practice to share the complete comments | made. Others

may find them useful, and it holds me more accountable. The latest case here is via Inside
URFIST Source Higher Ed, in a story about a new read and publish’ deal between a Norwegian consortium
I

cole nationale and everyone's favourite publisher, Elsevier. Here are my full, unedited, comments in

es chartes



https://www.actualitte.com/article/monde-edition/allemagne-un-accord-d-envergure-pour-faire-de-l-acces-ouvert-la-norme/98703
http://fossilsandshit.com/elsevier-and-norway-enter-into-a-new-e9-million-deal-great/

Développer d'autres voies ?

Systeme revue-centré mais pas
éditeur-centré

g hrcak ®

PORTAL OF CROATIAN SCIENTIFIC AND PROFESSIONAL JOURNALS

Home About Hréak

Journals alphabetically

Journals by scientific areas
Natural Sciences

Technical Sciences The authenticated collection of authors ORCID iDs is implemented on the HRCAK portal. The

Biomedicing and Healthcare HRCAK portal will send emails to authors that will guide them through the process of linking their

Biolechnical Sciences paper to their ORCID profile (more details).

Social Sciences

Humanistic Sciences HRCAK is the central portal of Croatian scientific journals. HRCAK offers the access to the journals

Field of Art following the Open Access Initiative (maore about HRCAK in Croatian only).

Interdisciplinary Areas of Knowledge

Interdisciplinary Fields of Art About HRCAK (in Croatian only):

» forend users

Journal editors » HREAK'S Advisory Board
Visit statistics .
Jorunal status. HRCAK stats:
Journals: 485
Authors Published issues: 17.099

Paper submission Published articles: 219.093

ORCD T Published articles with full text: 214.681

La plateforme nationale croate, qui valorise les
publications croates en acces ouvert

de Paris

Ecole nationale
des chartes

Systeme archivo-centré

L'OPEN ACCESS,

LA SCIENCE
A PORTEE
DE TOUS

Une initiative
du Vice-Président du Gouvernement,
Ministre de seignement supérieur
et de la Reche , Jean-Claude Marcourt

S~ FEDERATION

WALLONIE-BRUXELLES

En Belgique, obligation d’auto-archivage des
publications financées par fonds publics

URFIST » M. Vanholsbeeck, « Une ou des Sciences Ouvertes ? Approche comparative des politiques et des
réalisations Open Science a I'échelon européen et international », 2019 (en ligne).


https://hrcak.srce.hr/?lang=en
https://jnso2019.sciencesconf.org/data/pages/Une_ou_des_Sciences_Ouvertes_VersionFinale.pdf
https://www.diplomatie.gouv.fr/fr/politique-etrangere-de-la-france/diplomatie-scientifique-et-universitaire/veille-scientifique-et-technologique/belgique/article/les-publications-des-chercheurs-de-la-federation-wallonie-bruxelles-desormais

France et science ouverte

Q » AGENDADELAMINISTRE » PRESSE » ETUDIANT.GOUVFR o o @ @ Q

E _. Ministére de 'Enseignement supérieur,
wene - Egaii - rweme A€ |2 Recherche et de I'lnnovation

REPUBLIQUE FRANGAISE

ENSEIGNEMENT . . EUROPE ET RESSOURCES
SUPERIEUR RECHERCHE INHOVATION INTERNATIONAL HUMAINES

MINISTERE STRATEGIE

ACTUALITES

ON 2020

* *

ol
LE GRAND PLAN

« EDITION D’ INVESTISSEMENT

20122019

» Annonce des 6 lauréats du premier > La plateforme Horizons 21 s'enrichit
appel a projets de recherche " Sport pour mieux accompagner les lycéens
de trés haute performance " de 2nde et de 1ére 3 construire leur

orientation

10122019

7e édition des Etoiles de I'Europe

Onze équipes francaises ayant coordonné un projet européen ont été mises a
Ihonneur lors de la septigme édition des Etoiles de 'Europe qui s'est déroulée
le 10 décembre 2019 a lssue du Forum Horizon 2020. Le tfrophée des Etpiles
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REPUNLIGUE FRANCAIST  — LE SERVICE PUBLIC DE LA DIFFUSION DU DROIT

Accueil Droit francais Droit européen Droit international Traductions M Bases de données

Wous étes dans : Accueil = Les autres textes |gislatifs et réglementaires > LOI n® 2016-1321 du 7 octobre 2016 pour une République numérique

LOI n® 2016-1321 du 7 octobre 2016 pour une République numeérique

Masquer le panneau de navigation

Imprimer
Navigation En savoir plus sur ce texte. ..
LOI n® 20161321 du 7 octobre 2016 JORF n°0235 du 8 octobre 2016
n - u obre
texte n® 1
b Version initiale
b Version en vigueur au 20 décembre 2019
Version consolidée a la date du ...
| Mol A LOI n® 2016-1321 du 7 octobre 2016 pour une République numérique (1)
our ois nnée
L]l Y[ ] E _
Ex 2018 NOR: ECFI1524250L
ELI: https:/fwww. legifrance.gouv.fr/elifloif2016/10/T/ECFI1524 250 joftexte
Consulter Alias: https:/fwww. legifrance gouvfr/elifloif2016/10/7/2016-1321/jo/texte
[} Sommaire &
= =3 Titre ler : LA CIRCULATION DES 3 ) i i
DOMNEES ET DU SAVOIR L'Assemblée nationale et le Sénat ont adopté,
B [ Chagitre ler - Economie de la Le Président de la Républigue promulgue la loi dont la teneur suit :
donnée
= (5 Section 1~ Ouverture de » Titre ler : LA CIRCULATION DES DONNEES ET DU SAVOIR
laccés aux données publiques
~ [ Article 1
Art | 2 - . r
---EMEZ : » Chapitre ler : Economie de la donnée
- [} Article 4
""'gﬁzfc:e : » Section 1 : Ouverture de I'accés aux données publiques
icle
- [ Adticle 7 .
—— e https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi
Eeole nationale

des chartes

PSL% /2016/10/7/ECFI1524250L/jo/texte



https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2016/10/7/ECFI1524250L/jo/texte

L'article 30-1 de la LRN
(publications)

Le chapitre Il du titre Ill du livre V du code de |la recherche est complété par
un article L. 533-4 ainsi rédigé :

« Art. L. 533-4.-1 Lorsqu'un écrit scientifique issu d'une activité de recherche
financée au moins pour moitié par des dotations de |‘Etat, des collectivités
territoriales ou des établissements publics, par des subventions d'agences de
financement nationales ou par des fonds de I'Union européenne est publié
dans un périodique paraissant au moins une fois par an, son auteur dispose,
méme apres avoir accordé des droits exclusifs a un éditeur, du droit de
mettre a disposition gratuitement dans un format ouvert, par voie numérique,
sous réserve de l'accord des éventuels coauteurs, la version finale de son
manuscrit acceptée pour publication, des lors que |'éditeur met lui-méme
celle-ci gratuitement a disposition par voie numérigue ou, a défaut, a
I'expiration d'un délai courant a compter de la date de la premiere
publication. Ce délai est au maximum de six mois pour une publication dans le
domaine des sciences, de la technique et de la médecine et de douze mois
dans celui des sciences humaines et sociales.

La version mise a disposition en application du premier alinéa ne peut faire
I'objet d'une exploitation dans le cadre d'une activité d'edition a caractere
commercial. »

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



L'article 30-11 de la LRN (données
de recherche)

« Il.- Des lors que les données issues d'une activité de
recherche financée au moins pour moitié par des dotations de
’Etat, des collectivités territoriales, des établissements
publics, des subventions d'agences de financement nationales
ou par des fonds de ['Union européenne ne sont pas
protégées par un droit spécifique ou une réglementation
particuliere et qu'elles ont été rendues publiques par le
chercheur, I'établissement ou I'organisme de recherche, leur
réutilisation est libre.

« Ill.- L'éditeur d'un écrit scientifigue mentionné au | ne peut
limiter |a réutilisation des données de la recherche rendues
publiques dans le cadre de sa publication.



Chercheur

Ecrits
scientifiques

Libre décision de
publier ou non

Clauses
de.~lush.té
[~untra*s
d’édition)
Libre décision de
diffuser en acces

ouvert ou non

Licences

Réutilisation libre
ou non

URFIST
de Paris

Eeole nationale

.
des chartes

PSL%

Données de
recherche

Hors base de
données

Si publication

Données
librement

réutilisables

Licence
CC-0de
fait ?

Constituant une
base de données

Droit sui generis
des BDD

Le plus souvent,
droits détenus
par l'institution

de rattachement

du chercheur

Obligation de
publication

Limites
publication

Données a
caractere
personnel

Données
sensibles

Limites
réutilisation

Propriété
intellectuelle
de tiers

Données a
caractere
personnel (ex.:
droit a I'image)

Publier, réutiliser, protéger...? Que
faire des données de la recherche ?

Plus de détails dans L. Maurel, « Quel statut pour les
données de la recherche apres la loi numérique ? »,

S.l.Lex, 2016 ( )
réalisé sur ce sujet par

I’Ecole nationale des Ponts & Chaussées

Voir aussi



https://scinfolex.com/2016/11/03/quel-statut-pour-les-donnees-de-la-recherche-apres-la-loi-numerique/).
https://espacechercheurs.enpc.fr/fr/node/1095

L'article 38 de la LRN (TDM)

Le code de la propriété intellectuelle est ainsi modifié :

. 1f§pyés le second alinéa du 9° de l'article L. 122-5, il est inséré un 10° ainsi
rédigé :
« 10° Les copies ou reproductions numériques réalisées a partir d'une source
licite, en vue de I'exploration de textes et de données incluses ou associées aux
écrits scientifiques pour les besoins de la recherche publique, a I'exclusion de
toute finalité commerciale. Un décret fixe les conditions dans lesquelles
I'exploration des textes et des données est mise en ceuvre, ainsi que les
modalités de conservation et de communication des fichiers produits au terme
des activités de recherche pour lesquelles elles ont été produites ; ces fichiers
constituent des données de la recherche ; »

e 2° Apres le 4° de l'article L. 342-3, il est inséré un 5° ainsi rédigé :
« 5° Les copies ou reproductions numériques de la base réalisées par une
personne quiy a licitement acces, en vue de fouilles de textes et de données
incluses ou associées aux écrits scientifiques dans un cadre de recherche, a
I'exclusion de toute finalité commerciale. La conservation et la communication
des copies techniques issues des traitements, au terme des activités de
recherche pour lesquelles elles ont été produites, sont assurées par des
organismes désignés par décret. Les autres copies ou reproductions sont
détruites. »

g URFIST
W “ de Paris




Le plan de soutien a |"édition francaise
de revues (voies Doréee et Platine)

* Principe:
e soutenir les revues scientifiques en financant certaines
plateformes

e a parfois abouti a soutenir modele auteur-payeur, méme
si réticences CNRS et INRIA notamment

e Objectifs:
* Mise en place d’outils de suivi de |I'évolution
économique de I'édition de revues

e Coordination des politiques nationales de soutien aux
acteurs de I'édition scientifique

 |Incitation a I'accroissement de la diffusion des revues
francaises

N UR [,["s[ . 7
A i} de Parls > En savoir plus et consulter le rapport d’étape
" R



https://www.enseignementsup-recherche.gouv.fr/cid136723/www.enseignementsup-recherche.gouv.fr/cid136723/www.enseignementsup-recherche.gouv.fr/cid136723/le-soutien-a-l-edition-scientifique.html

OUVRIR
FR - EN /C)

- SCIENCE OUVERTE COMITE GROUPES BLOG AGENDA RESSOURCES JNSO 2019
LA SCIENCE

Accueil > La science ouverte > Le comité pour la science ouverte

Le comite pour la
science ouverte

Le comité pour la science ouverte propose des orientations et instruit les sujets sur les questions de la science ouverte,

impulse et accompagne les actions associées dans une structure fluide, facilitant I'expression et la remontée des idées, les

engagements et les contributions aux différents groupes de travail.

Lire Plus

Missions Structure Pilotage

Voir aussi S. Granger, « Le Comité

g nrist https://www.ouvrirlascience.fr/ pour la Science Ouverte : point
= d’info », 2019 (en ligne).



https://www.ouvrirlascience.fr/
http://vpnum.fr/wp-content/uploads/2019/04/04-2_20190326_bootcamp_coso.pdf

Co

Services éditoriaux,
gestion des
meétadonnées des
publis, enjeux des
infrastructures,
conservation a long
terme, modeles
économiques des
publis, enjeux
juridiques ...

EF B Lcole nationale

des chartes

PSL%

Collége Données
de la recherche

Politique des
etablissements pour
I'ouverture des données,
open science et
innovation, evolution des
infrastructures de
stockage et de calcul,
données et intégrité
scientifique ...

leges : leurs missions

Identifier les
compétences
inherentes a toutes les
dimensions de la SO,
favoriser les échanges
de pratiques,
contribuer a la mise en
place d’un socle
commun de

competences ...

Cartographie des
acteurs europeens,
liste structuree et
priorisée des instances
ol une représentation
d’experts FR est
attendue, proposer une
stratégie d'action
nationale et
internationale...

Source : S. Granger, « Le Comité pour la Science Ouverte : point d’info », 2019 (en ligne).


http://vpnum.fr/wp-content/uploads/2019/04/04-2_20190326_bootcamp_coso.pdf

Groupes projets: leurs missions

' I."’ Cnn strulrn | I i Gbservatmre des

‘hlhlmdwemte

AT

EF B fcole nationale

P Source : S. Granger, « Le Comité pour la Science Ouverte : point d’info », 2019 (en ligne).


http://vpnum.fr/wp-content/uploads/2019/04/04-2_20190326_bootcamp_coso.pdf




Les axes du PNSO

1. Généraliser 'acces ouvert aux publications
1. « Rendre obligatoire » la publication en OA
2. Créer un fonds pour la science ouverte
3. Soutenir HAL et faciliter son utilisation

2. Structurer et ouvrir les données de la recherche
4. « Rendre obligatoire » la diffusion ouverte des DR
5. Créer des administrateurs des données + réseaux associés

6. Soutenir concretement I'ouverture des DR associees aux
publications

3. S’inscrire dans une dynamique internationale durable
Développer les compétences (notamment doctorat)

7.

8. Encourager les opérateurs de la recherche a se doter d’une
politique de science ouverte

0.

Participer activement a la structuration de 'EOSC

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



E _- Ministere de 'Enseignement supérieur,
weni + i - rwerie € 12 Recherche et de I'lnnovation En savoir plus

REPUBLIQUE FRANCAISE

ENSEIGNEMENT S e EUROPE ET RESSOURCES
SUPERIEUR RECHERCHE INHOVATION INTERNATIONAL HUMAINES

MINISTERE STRATEGIE

Accueil = Recherche = Science guverte

SCIENCE OUVERTE

Plan national pour la science ouverte : 2,6 millions d'euros pour

un appel a projets CONSULTER LE
COMMUNIQUE DE PRESSE

EN ANGLAIS

Le Comité de pilotage de la science ouverte lancera un
appel a projets destiné a des actions dans le domaine
de I'édition et de la publication scientifique, dans
I'optigue de développer l1a bibliodiversité. Cet appel a
projets bénéficiera d'un budget glohal de 2,6 millions
d'euros.

A< Mational Plan for Open Science: €26
million for a call for projects

CONTACT PRESSE

& Presse Cabinet de la ministre

Communiqué - 1ére publication - 2.09.2019 - Mise a jour - 26.11.2019 o o @ 01355 55 84 24
Fréderigue Vidal

PSL*


https://www.ouvrirlascience.fr/creation-du-fonds-national-pour-la-science-ouverte/

3 questions en suspens

e Dépot des publications en LA: incitation (LRN) ou obligation
(PNSO) ?
e LRN:

e Articles uniguement
* Financés a au moins 50% par des financements publics (de tous types)

e PNSO:

* Articles et livres
* Financés uniguement par appels d’offres sur fonds publics (quotité?)

e Licences ouvertes ?
e LRN: réutilisation libre dans tous les cas
e PNSO: licences ouvertes peuvent étre plus restrictives

 Transparence des dépenses relatives aux acquisitions
électroniques ?

* LRN: exceptions au principe général d’open data (art. 6),
notamment si risque d’atteinte au secret commercial

D’apres Pierre Naegelen, « Plan national pour la science ouverte : beaucoup
d’avancées et trois questions », billet de blog du 13 juillet 2018 [en ligne]

E URFIST

W “ de Paris
EF B fcole nationale
ﬁ des chartes


https://openarchiv.hypotheses.org/4767

Méthodologie Données ouvertes Code source FR EN

Barometre francais de la Science Ouverte

Mesurer |'évolution de I'accés ouvert aux publications en France
a partir de données fiables, ouvertes et maitrisées

Barometre francais de la Science Ouverte

La mise en place du barométre frangais de la science ouverte s'inscrit dans le cadre du Plan Mational pour la Science Ouverte et du Plan d'Action Mational de |a France au sein du
Partenariat pour un Gouvernement Ouvert (PGO). Le barométre concerne pour le moment I'accés ouvert aux publications. L'extension du périmétre & d'autres types d'objets (données
de la recherche et logiciels notamment) est a |'étude.

Qu'est-ce que le taux d'accés ouvert ?

Les publications en accés ouvert désignent les publications de recherche mises & disposition librement sur l'internet public. Le taux d'accés ouvert représente le ratio du nombre de
publications en accés ouvert rapporté au nombre total de publications sur le méme périmétre (par exemple par annee, discipline ou editeur). Deux types d'accés ouvert sont
distingués, en fonction du type d'hébergement, chez I'éditeur ou sur archive ouverte. Le taux d'accés ouvert est estimé grace a une meéethodologie indépendante et reposant
uniquement sur des ressources ouvertes ou disponibles publiquement. Unpaywall en constitue la source principale. Seules les publications avec DOl sont prises en compte pour le
moment.

La méthodologie est détaillée dans cet article, une foire aux questions est disponible ci-dessous et les données résultantes sont disponibles sur la plateforme Open Data du MESRI,
Date de mise & jour

Ces résultats ont &té mis a jour en Avril 2019 en utilisant le snapshot Unpaywall de Septembre 2018. Les résultats présentés seront mis a jour réguliérement.

Liens

@ Méthodolagie BB Données ouvertes  €) Code source

. ’ wrsr  DONNEes sous-jacentes Code-source Méthodologie

de Paris

& Ecole nationale
des chartes

PSL%



https://data.enseignementsup-recherche.gouv.fr/explore/dataset/open-access-monitor-france
https://github.com/MinistereSupRecherche/bso
https://hal.archives-ouvertes.fr/hal-02141819v1
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La Commission européenne

ARTICLE 29 — DISSEMINATION OF RESULTS — OPEN ACCESS — VISIBILITY OF
EU FUNDING

The EU Framewark Programme

HORIZON 2020 o

1. Open access to scientific publications

For ERC actions, the rules for open access to scientific publications are in principle the same as in
the General MGA (see Article 29 H2020 General MGA).

Beneficiaries must ensure open, free-of-charge access to the end-user to peer-reviewed
scientific publications relating to their results.

2. Open access to research data

This option will be inserted in the GA for ERC frontier research actions that participate in the Open
Research Data Pilot (in line with provisions in the ERC Work Programme).

H2020 Programme

The rules on open access to research data are in principle the same as in the General MGA (see

AGA - Annotated Model Grant Agreement Article 29 H2020 General MGA).

Lien vers le modéle annoté The ERC MGA has however the following specificities:

The data management plan (DMP) must address the following issues (the use of the ERC template

Version 51 is strongly recommended but not mandatory):
6 Decarmber 2018

. Making data Findable

. Making data openly Accessible

. Making data Interoperable

. Increase data Re-use

. Allocations of resources and data security

oA W

T .

. Seale nationale
Rl e ions 118
PSL%*


https://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/grants_manual/amga/h2020-amga_en.pdf

Qu’est-ce qu’H2020 ?

e 8% programme-cadre européen pour la recherche,
I"innovation et le développement, pour la période 2014-
2020

e 3 grandes priorités :
* Excellence scientifique
e Primauté industrielle
e Défis sociétaux

‘ URFIST
‘ 1Y de Paris
Eeole nati

es chartes
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['acces aux publications

Le chercheur publie dans la revue de son choix

Si la revue choisie propose
le libre acces a l'article, Les
éventuels APC peuvent étre

pris en charge par la [ Au plus tard au moment de la publication ]

convention de subvention

Dépdt dans une archive ouverte (au choix) La revue ch0|S|e. s
propose pas le libre

acces a l'article

* \Version finale de I'article (manuscrit publié), validée
par les pairs et acceptée pour publication
¢ Dans un format exploitable par une machine

Obligation = uniquement
articles de revue évalués

par les pairs.

Autres types de publication Au plus tard 6 mois
= forte incitation (STM) ou 12 mois (SHS)
apres la publication

+ libre accés immédiat aux
métadonnées de I'article et aux
données qui I'accompagnent

Libre accés (acces gratuit en ligne + droits de réutilisation, y compris TDM)

ik ! SRSt

YEF B fcole nationale 120

des chartes
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l’acces aux données

Le chercheur obtient un financement européen

Rédaction d’un plan de gestion des données (PGD ou DMP) dans les 6 mois :
Quelles données peuvent étre partagées ? Dans quelles conditions ?

[ Restrictions : données sensibles (sécurité, industrie...), données sous droits, données a caractere personnel... ]

Vs

Rendre les données
les plus FAIR possible :

Au plus tard au moment de la
publication de l'article associé

Déposer les données dans un

- Faciles a trouver
- Accessibles
- Interopérables
- Réutilisables

entrepdt au choix 4

.

Si possible, penser a associer
aux données :
- Des identifiants pérennes
- Des licences claires de
réutilisation

~

)

Données aussi ouvertes que possible, aussi fermées que nécessaire
Réutilisation libre (téléchargement, exploitation, TDM...)

URFIST
de Paris

Eeole nationale

.
des chartes

PSL%
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Why PlanS  Principles and Implementation  Who'sinvolved — About  Contact

Plan S

Making full and
immediate Open
Access a reality ‘ TR

La cOAlition S

About Plan S

Plan S is an initiative for Open Access publishing that was launched in
September 2018, The plan is supported by cOAlition S, an international
consortium of research funders. Plan S requires that, from 2021,
scientific publications that result from research funded by public
grants must be published in compliant Open Access journals or
platforms.
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Les 10 principes du Plan S

1.

g URFIST
W “ de Paris

el

Les auteurs conservent le droit d'auteur sur leurs publications, qui
doivent étre publiés sous une licence libre de droits telle que Creative
Commons (de préférence CC-BY) ;

Les membres de la cOAlition établissent des criteres et prérequis
solides pour déterminer la conformité du libre acces des revues et des
plateformes ;

lls doivent également inciter a la création de revues et plateformes en
libre acces conformes, si elles n'existent pas encore, et les soutenir
financierement ;

Les frais de publication doivent étre payés par les bailleurs de fonds ou
les universités, et non par les chercheurs ;

Les membres de la cOAlition soutiennent toutes les formes d’acces
ouvert, y compris les archives et dépots ouverts ; en cas de paiement
de frais de publication, ceux-ci doivent étre normalisés et plafonnés,
proportionnels au service offert et transparents ;



Les 10 principes du Plan S (suite)

6. Les universités, les organismes de recherche et les bibliotheques
doivent aligner leurs politiques et stratégies en vue d’une plus grande
transparence ;

7. Les livres et chapitres de livres sont traités a part, avec un calendrier
distinct ;

8. Les revues en libre acces "hybrides" ne doivent étre qu’une solution
transitoire, dans le cadre d’accords de transformation ;

9. Les membres de la coalition doivent surveiller et sanctionner la
conformité avec le plan

10. Les organismes de financement s’engagent a évaluer les résultats de
recherche en fonction de la valeur intrinseque du travail et non du
canal de publication

> A partir de 2021, tous les articles de revue financés par les membres de
la cOAlition devront étre en acces libre.

WE geger » Principes révisés et guide d'implémentation du Plan S
" R



https://www.coalition-s.org/addendum-to-the-coalition-s-guidance-on-the-implementation-of-plan-s/principles-and-implementation/

Historique : les débats autour de
a 1™ version du Plan S

e Accord sur la fin, mais pas sur les moyens

e Beaucoup trop d’importance accordée au modele
auteur-payeur :

e Disparités disciplinaires : pourrait fonctionner pour les STM,
mais pas pour les SHS ?

* Impossible de parvenir a définir des APC justes et
transparents ?

* Certains chercheurs ne peuvent pas se permettre de payer
pour publier, méme si ce sont leurs institutions qui prennent
en charge les APC

 Une menace pour la liberté académique ?
e Manque de réflexion sur les implications techniques

* Chronologie intenable

E Voir notamment E. Derat et al., « Publications : les
W& de Paris . . . .
TR - pieges du Plan S », Publier la science, 2019 (en ligne).


https://www6.inra.fr/caps-publierlascience/Les-editos/Edito-PLAS-22

La position du CoSO

g URFIST
W “ de Paris

el

. Affirmer le principe de bibliodiversité: pas de modele

unique

. Respecter les spécificités des disciplines
. Prévoir un déploiement phasé
. Affirmer et conforter le r6le primordial des archives

ouvertes

Mettre en ceuvre des mécanismes de soutien a
'innovation

: Exiger la mise en ceuvre de principes de transparence
e

et mesure des colts de I'acces ouvert

CoSO, Préconisations en vue de la mise en ceuvre du plan S par I'ANR [en ligne]


https://www.ouvrirlascience.fr/wp-content/uploads/2019/01/Plan-S-Pre%CC%81conisations-25-01-def.pdf

Le Plan S et |a voie verte

* Au début, voie verte considerée comme non-conforme.
Priorité a la voie Dorée, et notamment au modele
auteur-payeur (plus qu’au modele Diamant).

* Refus des embargos dans la mouture actuelle : pourrait
poser probleme aux « petits » editeurs (SHS
notamment). Nécessite de distinction par discipline.

e Recommandations du CoSO :

e « Affirmer et conforter le role primordial des archives
ouvertes. - Le dépo6t en archive ouverte, sans cession
exclusive de droits aux éditeurs et sans embargo, doit étre
mentionné explicitement comme |'une des solutions a
promouvoir, voire a privilégier »

* « Favoriser le financement collectif de plateformes et revues
qui ne demandent pas aux auteurs de payer. »

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



cOAlition S funders
MREY LLIF A “’“NR 5{, INFN

2 ACADEMY F—% Faundation
Der Wissenschaftsfonds. OF FINLAND L A Ireland

Intitsty Rarsscle o Fiors Moy

Luxembourg National NEWH’O (V) The Research Council
£ F d hiethetiands oy fior Selenisfic Reseanch f N
un orpaan 0 orway

m !‘?l_l.ﬂ.\]:h?NnL SCIENCE CENTRE (5 . I'ORMAS 2

E!"I"E _

UK Research
and Innovation

‘- ,] F h b Aligning Science
g7y World Health T U or research on Aligning Science.
‘-’g_ﬁl “Organlzatlun D . diseases of poverty Across Parkinson's

UNICEF« UNDP-World Bank - WHO

Join the coalition

@ VINNOVA w BILLeMELINDA

Sweden's Innovation Agency GATES fonndution

- ——

-.-l--l-n.-

ik l de Paris B. Rentier, « Mais quel est donc le statut du Plan S ? »,
LS ol naionse Ouvertures immédiates / Immediate openings, 2019 (en ligne).

PSL%


https://bernardrentier.wordpress.com/2019/01/06/mais-quel-est-donc-le-statut-du-plan-s/

Nine routes towards Plan-S compllance (based on the 20181127 guidance document)

" these examples allow immediate sharing but not with CC-BY and copyright retention ye!

' URFIST
' de P

Eeale nationale
des chartes

PSL%

G archiving H. archiving AAM, -:amm
o | "ece | TR
yas yas yas yes yas yas yas unEwg
Open Library of Epidemiolagy & i
3 2 ; (no transformative all hybrid journais (MNRAS, APS Royal Soclety,
Humanties, Infechon, SoiPost
b o Sesap deals yet?) aliowing CC-BY Ioumals)’ (Emerald joumals)’
limiteds wery limited very Bmited none yer? sizeable amount Iimdea linited very imited
more competiton / - evt. decreasing
perhaps evi. m:‘“‘:‘ "wmm“ nead fo change lournatls keep robe il subscriptions, weep large part of change pubishing
decraasing model { perokl lournals business madal CC-BY it allowad naed o salva perceived value midel o ase out
i high rejaction fundersfinsSiutions sustainability?
away frgm trad, almast no resiriction
depends on small effort, accept
Venues and none lirreted efedt on journal choice, small effar B0ap1 10 new idea
IF-thinking oot Fotd Sl but nasd to pay APC NI
gway from hybng current type read & Tole inzofar as
taals & IF-thinking, limited Bolontial ok i helol negatiate | pubisn deais reman hostedin IR / aimtaeelConadll [Rerdedmdics
ot role in funding ] MACERESAENS relevant cancel sube evt BoREng L R
supporting (own) dapends on APC lower average APC depends on who no financial burden ¢ adagt 1o new idea
platforms | lowar lawels? | pot. role in pays AFCs during no reduction of role no financial gain no financial gain ’
APC levels? ek Kindng e geal hybrid thange Sstanment
Ieg Necaisa;of CHA0S Nt ||| T Sag B need to change jaurnals kesp roks if vt dacreasing el decreasing R 1w,
subscription modad | probl for model ! probl. for 2 " perhaps in quality
dependance high redection high resection business model CC-BY &5 allowed subscriptions? subscriptions? assurance?
fawer submissions, none (or big role in none (of big rode in none {or big role in s W e new role in averlay
lower status leading fhp) Ieading fiip) leading fiip) journals?
depends on market depends on market/ | remains high &t least
i depends on marked fundi unil deal has effect remans nigh remaing igh remams high substantiaity pwer?

Bl Jeroen Bosman & Bianca Kramer, 20181130, accompanying post: tinyurl com/nine-routes
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LAgence Nationale pour la Recherche

« Le coordinateur ou la
coordinatrice s’engage [...] a
fournir un plan de gestion des
données (DMP) actualisé tout au

’ H Plan d’action 2020 . .
Plan d’action long de la vie du projet selon les
- o
Plan d’action 2019 2019 de I'ANR, Appel d projets générique 2020 modalités communiqués lors du
e’ p.9 Dt e pablcation 5 e 205 conventionnement. » (Guide de

' 'AAPG 2020, p. 20)

CLOTURE DE LA SOUMISSION
DES PRE-PROPOSITIONS (PRC, PRCE, JCJC)
ET DE L'ENRECISTREMENT (PRCI)

o et 3 serann

Le jeudi 24 octobre 2019 & 17h00 (heure de Paris)

Aot a5 ORI - 43 resiss Dueranel - THT Paris ETAPE 2 :CLOTURE DE LA SOUMIS-

i propeese 2
et s g il F AP 258 g b e 254

R m——)

s wadsian darrbunae fa pd faT A3 e

Agerce natknake B I8 rechercha - 30 avenue Deumesnll - TH01Z Parls . — scrumor T e
v - N\ oty prpeeahon pp—— s — Dépor

osfonf2010
L'’ANR met en place un plan de gestion des données pour
les projets financés dés 2019

C.4. Publications scientifiques et données de la recherche

Dans le cadre de la contribution de I’ANR a la promotion et & la mise en ceuvre de la science ouverte,

et en lien avec le plan national pour la science ouverte, les partenaires au projet déposé s'engagent en

cas de financement : \’
® & déposer leurs publications scientifiques (texte intégral) issues du projet de recherche, de dévelop- ‘ -

. . . . 1: . . P St 1 =
pement et d'innovation dans une archive ouverte, soit directement dans HAL soit par I'intermédiaire o i
d'une archive institutionnelle locale, dans les conditions de 1'article 30 de la Loi « Pour une Républigue a0 1 o 58 pitie sl uverte, 14 col et e () dane
numérfque » ;2[)_21 dOCUATENT Vise & o8 dornass de COARCIRES UL Sk es

stockber, protégdes. disssminées ou encare conservies & lang terme, Objecti: une meliieure anticipation

* & fournir dans les 6 mois qui suivent le démarrage du projet un plan de gestion des données (PGD)=

selon des modalités communiquées dans les Conditions particuliéres et le Réglement financier de

’

Source de I'article

URFI
! de Pa
WL Par ailleurs, I’ ANR recommande de privilégier la publication dans des revues ou ouvrages nativement
Eeale .
M desch en acces ouvert.?
PSL*


https://anr.fr/fileadmin/documents/2018/Plan-d-action-ANR-2019.pdf
https://anr.fr/fr/actualites-de-lanr/details/news/lanr-met-en-place-un-plan-de-gestion-des-donnees-pour-les-projets-finances-des-2019/
https://anr.fr/fileadmin/aap/2020/aapg-2020-Guide.pdf

Et
maintenant ?

Que vais-je
faire ?

(débats en
cours)




La crainte d’une baisse
de |la bibliodiversité :
'appel de Jussieu

10 octobre 2017
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Les 8 points de |'Appel

E URFIST
W “ de Paris

@ oot amionsl

Soutien a la diversité des acteurs de la publication scientifique, la
bibliodiversité ;
Développement de modeles innovants de publication scientifique ;

Expérimentations au niveau des pratiques d’ecriture, des proceédures
d’expertise, des services editoriaux sur les contenus, des services
additionnels ;

Réforme des systemes d’évaluation de la recherche ;

Multiplication et coordination des investissements dans le développement
d’outils open source ;

Stabilité et sécurisation du cadre juridique dans les différents pays ;

Acces a des infrastructures nationales et internationales qui garantissent la
préservation et la circulation des connaissances contre toute privatisation des
contenus ;

Priorité aux modeles économiques de publication ﬂui n‘impliquent le
paiement ni par les auteurs pour publier, ni par les lecteurs pour accéder aux
textes.

» https://jussieucall.org/



https://jussieucall.org/

Les pieges du modele auteur-payeur

Qui est pourtant en passe de devenir la voie |a plus suivie dans le monde ?




Des « frais de publication d’'un
article »?

e Article Processing Charges

e Somme réclameée par de nombreux éditeurs pour
faire en sorte qu’un article scientifique soit
librement accessible sur leur site internet

* Mais...
e APC sont les mémes pour tous les articles d'une revue,
indépendamment de leurs colits de production directs
et indirects réels

e Prix fixé avant méme que l'article soit soumis,
indépendamment du travail a effectuer dessus

; E URFIST » Jon Tennant, “Why the term 'Article Processing Charge' (APC)
Eﬁg— “ de Paris . . . ” . . .
IR is misleading”, billet de blog du 23 avril 2018 [en ligne]


http://fossilsandshit.com/the-term-article-processing-charge-is-misleading/

Argent trop cher

* Colts reels pour publier un article en OA pourraient
étre beaucoup plus bas:

* Journal of Machine Learning Research: 6,55 d’APC en
moyenne

 arXiv: environ 10S de colt de maintenance par article

» APC pas indexés sur colts de production/publication mais sur
revenu moyen généré

e Estimations cabinet Outsell (Burlingame, Californie) :

* 9,4 Md S de revenus en 2011 pour I'édition scientifique, pour
environ 1,8 M d’articles publiés : 5000S de revenu par article

* Sico(t réel d’environ 10S par article et qu’on veut en publier
2M, ne co(terait que 20M S, soit 9,38 Md S d’économie...

 Sico(t réel remonté a 100S par article : 200M S 2 9,2 Md $
d’économie !

; E URFIST » Jon Tennant, “Why the term 'Article Processing Charge' (APC)
Eﬁg “ de Paris . . . ” . . .
IR is misleading”, billet de blog du 23 avril 2018 [en ligne]


http://fossilsandshit.com/the-term-article-processing-charge-is-misleading/

WORLD |
UNIVERSITY
RANKINGS| PROFESSIONAL ~ JOBS  EVENTS RANKINGS STUDENT  ABOUT US < & Q

Click here to help us compare the world's universities - and we'll make a £250 donation to the Scholar Rescue Fund on e

behalf of a winning participant. Subscribe

Journal articles ‘should cost £300 FEATURED JOBS
Senior Engagement

to F)Ubli'.:;l'llr Manager $=Durham

T_.'ni\':_:rsit:,‘

DURHAM UNIVERSITY

Calculation by open access campaigners questions supposedly unnecessary

spending by publishers on lobbying, marketing and executive pay Lecturer in Counselling ;

June 24, 2019 and Psychotherapy uclan
UMNIVERSITY OF CENTRAL Unbversfty of Central Lancashing
By David Matthews LANCASHIRE

Twitter: @DavidMJourno

Lecturer/Assistant 8
Professor in Fine Art 8°|ver5|'i¥ :;J{é’

Publishers are hugely inflating their costs COVENTRY UNIVERSITY

through unnecessary spending on

marketing, lobbying and executive pay skills Devel t
s Developmen

Coach, Legal
Apprenticeships

BPP UNIVERSITY

BPP

packets, according to apen access
UNIVERSITY

campaigners who have calculated what
they claim is the real cost of publishing.

PHD Position in Service

Differentiation in Future NTNU

It should cost on average just $400 (£315)

to publish an academic paper, and at the Networks

very most about $1,000 for very selective e Siock NORWEGIAN UNIVERSITY OF
journals with high rejection rates, an SPE'T:‘UCE & TECHNOLOGY
analysis says.
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Rendre public le prix de la science

OPEN 8PC ABOUT OLAP SERVER GITHUB INTACT Les dernieres données

OPENAPC Le projet OpenAPC

View: | Publisher | Journal | Institution @ Data & Embed Filter: | Year All= = Hybrid Status: All= = Country. FRA~

€1.022.503 €220.787 €183.354

Aix-Marseille Université Université Pierre et

CNRS Marie Curie (Paris VI)

Université de Bordeaux

Institut de recherche
pour le développement

Sort by: Sum Mumber of Aticles Mean Value Standard Deviation Download as: CsV | JSON
Institutions (42 entries) Sum Number of Articles Mean Value Standard Deviation Percentage
INSERM €2.028.302 1077 €1.883 €888 37.89%
B CHNRS €1.022.503 657 €1.556 €831 19.10%

' URFIS.
m 1Y de Paris
. Eeole nationale

e + colts humains liés a la surcouche administrative associée aux APC 138
*



https://www.intact-project.org/openapc/
https://insights.uksg.org/articles/10.1629/uksg.419/
https://www.couperin.org/negociations/depenses-apc/recueil-et-analyse-des-apc-2015-2017

Vers un mode

1400000

e dominant ?

Open access v Non-OA articles
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' URFIST
m 1Y de Paris
EF B teole nationale
des chartes
PSL%
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Qui doit payer ?

* Inconvénients du paiement article par article des
APC par leurs auteurs :
 Tarifs exorbitants

e Handicap pour les chercheurs d’institutions sans grands
moyens

e Difficile d’avoir une vue d’ensemble de tous les APC
payés par une institution

e Facturation double pour les articles publiés dans les
revues hybrides

e Avantage du paiement article par article : on a
conscience des sommes concernées et de leur
éenormité

g URFIST

W “ de Paris
I E toole nationale
ﬂ des chartes



Du paywall au play-wall : le piege
des accords transformants

e Un chercheur peut se 2500
Fermettre de ne pas I = PLos
ire une publication. 2000  Wiley
Mais il ne peut pas se 15001 £l BioMed
L1 Elsevier
permettre de ne plus
. | | M De Gruyter
publler... 1000- = Springer
* Négociations a grande 5001~ B Hindawi
échelle pour les APC: OT&F
recommencer I'erreur 0= ocine = MDP!
des big deals pour les
a b onnemen t S ? Average APC Prices converted to € from other currencies for comparison (excluding journals that waive 100% of their

charges). Source: Publishers’ websites | Beata Socha’s Wustration.

Beata Socha, “How much do top publishers charge for open access”, blog Open Science, 20
avril 2017 [en ligne]

% gl LREIST Voir aussi T. Green, « Is open access affordable? Why current models do not work and why we need
internet-era transformation of scholarly communications », Learned Publishing, 2019 (en ligne).
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https://openscience.com/how-much-do-top-publishers-charge-for-open-access/
https://www.onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1002/leap.1219

Jusgu’a quand pourra-t-on payer ?

Can Hong Kong University Afford APCs?

UsD (M)
32

UsSD1.5M
(actual)

4 4
UsbD7.1M 27
(estimate) o 4 :

Potential APC total  Spend Subscriptions Top " .
mFull OA  mHybrid journals  m Traditional journals 5 publishers Toby Green, “Is Open Access Affordable ?”,

Number of articles published by journal type (2017) Learned Publishing, 2019 [en ligne]

USD3.3M
(estimate) faenn

* Nouveau marché non soumis a la concurrence

* Il faudrait réduire drastiquement soit le nombre d’articles publiés, soit le
montant des APC ; ou se réapproprier le systeme de publication

* Mais cette réappropriation par les établissements de recherche
gp,trﬁlrheralt une augmentation des codts du fait des diminutions
échelles...

T .

= Ecale nationale
A I 142

PSL%



Des APC au Sustaining Publishing
Factor (SPF)

Ce gu'il faudrait faire selon Jon Tennant :

Refuser de payer des APC tant qu'un éditeur n'est pas
totalement transparent sur I'emploi de 'argent

Déterminer un APC maximum
Trouver des modeles plus efficaces

Faire en sorte que les chercheurs se rendent davantage
compte de I'énormité des APC, car encore beaucoup ne
les paient pas eux-mémes

Restreindre I'appellation APC aux VRAIS codts de
production d'un article, et le remplacer dans son
acception actuelle par "Sustaining Publishing Factor"
(SPF) : APC actuels divisés par le colt réel estimé de
production.

» Jon Tennant, “Why the term 'Article Processing Charge' (APC)
is misleading”, billet de blog du 23 avril 2018 [en ligne]


http://fossilsandshit.com/the-term-article-processing-charge-is-misleading/

La naissance aes Pest! Hey bdly-

W anna \:vblrs\f\o{ _

revues prédatrices = pper g

7
e Appatent les chercheurs ] ]Znﬂ
avec des APC T aoxlm
étrangement bas /) v

Predafory Publishers
@red penblackpen

e Publient n’importe quel
article sans controle
qualité

* Mentent sur leur comité éditorial et leur JIF

Source

e Réclament parfois encore de I'largent apres parution
* Mais parfois une aubaine pour les chercheurs...

! URFIST Intervention d’Arnaud de La Blanchardiére, « Témoignage sur les pratiques des éditeurs
i 4 el de paris prédateurs », journée nationale d’étude du réseau des URFIST, 7 décembre 2018 [en ligne]

o eole nationale
Rl e ions 144



https://www.youtube.com/watch?v=P5IQ8kA3TuI
https://twitter.com/redpenblackpen/status/1075854538127491072

Les résistances
a l'acces ouvert




Jn nouveau phénomene :
e reverse flipping

Quand une revue en acces ouvert n‘exigeant pas ou
peu d’APC repasse en acces restreint ou adopte le
modele hybride

e Les revues entierement gratuites sont considérées
comme suspectes et/ou manquent de légitimité

e Difficile de maintenir un tel modele économique sur le
long terme

» Voir L. Matthias et al., « Open and closed — What do reverse flips tell us
about the scholarly publishing landscape? », Impact of Social Sciences, 2019

(en ligne).

E URFIST

W “ de Paris
EF B fcole nationale
ﬁ des chartes


https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2019/05/13/open-and-closed-what-do-reverse-flips-tell-us-about-the-scholarly-publishing-landscape/

Les revues super-fermees

e Accessibles uniguement au sein de quelques
bibliotheques abonnées

 Unique but : crédit académique pour les auteurs et
profit pour les éditeurs

e Seul intérét pour les éditeurs ou agrégateurs de
contenus : dire que l'on propose davantage de
ressources que le concurrent...

» Voir S. Brezgov, « Introduction to “Super Closed
! Access Journals” », scholarlyoa.com, 2019 (en ligne)
s v

ok o
VA de I
% Ecale nationale
des chartes


https://scholarlyoa.com/introduction-to-super-closed-access-journals/

'abonnement, un meilleur
modele gu’on ne le pense ?

e Cout moyen de I'abonnement a la littérature
scientifique pour une bibliotheque de recherche
US: 21S par titre de revue

e Cout global des abonnements : en moyenne 0,5%
du budget global d’un établissement d’ESR aux USA

e Avantage du modele de I'abonnement : colts
répartis sur davantage d’établissements (# colts de
publication non pris en charge par les entreprises)

* Transformation en cours : arrivée de la Chine

ik g URFIST » K. Anderson, « The Surprisingly Low Burden of Subscriptions at Institutions »,
AR b i The Scholarly Kitchen, 2019 (en ligne).


https://scholarlykitchen.sspnet.org/2019/05/21/guest-post-the-surprisingly-low-burden-of-subscriptions-at-institutions/

T Et mon institution &
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